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Introduction: Sustainable transportation systems improve the quality of urban life, but 
today, excessive dependence on cars and lack of attention to walkability have caused 
problems in achieving sustainable development. Also, car  dependency, endangers 
individual and social life, while the use of sustainable transportation systems improves the 
quality of life. Therefore, one of the sustainable transportation methods that interest urban 
planners and designers today is walkability. Walking is the most basic type of urban 
transportation, and also, it is the safest and most comfortable one. But in the last few 
decades, most of the cities have been car-oriented and walking has been neglected. In order 
to study the walkability in the cities the neighborhoods are the most important spaces. The 
main goal of the current research is to measure the walkability in two neighborhoods of 
Rasht using the walk score method. Although this method is known worldwide, very few 
researchers in Iran have used this method. Therefore, the innovation of the current 
research is the use of the walk score method to measure the walkability of Pirsara and 
Golsar neighborhoods of Rasht City, which are different in terms of structure, texture, and 
economic, cultural, and social characteristics. 

 
Fig. 1. Conceptual model of research Source; Source: The writers 

Methodology: Walk score is one of the practical methods of analyzing the amount of 
walkability that has met with great popularity in the world. It should be noted that this 
method is used in various fields such as urban planning, health, transportation, and real 
estate. The walk score algorithm is based on the distance of the residential unit to the 

 
1 This article is taken from the master's thesis of "Farangis Alizadeh Jorkouyeh" entitled "Assessing women's walkability in 
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which was supervised by Dr. Mehrnaz Molavi in The  Department of Urban Planning, Faculty of Art and Architecture,  
University of Guilan in Iran in 2021. 
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nearest amenities. These amenities include grocery stores, restaurants, coffee shops, cafes, 
cinemas, schools, parks, libraries, bookstores, sports clubs, pharmacies, digital stores, 
clothing, and music stores. Scoring is based on the shortness of the distance, and the shorter 
the distance, the better, and receives more points. This score indicates the walkability of the 
neighborhood. To perform the walk score method, three categories of information 
including network and walkability distances, street quantitative indicators (including the 
number of intersections and the average length of blocks), and the score of specific group 
users are required. 

Table 1. Amenity weights of local landuses 

(Landuse type) (Categorization of landuses) (Amenity weights) 

1 Grocery stores 3 

2 Restaurants and Coffee shops 3 

3 Shopping 2 

4 Banks 1 

5 Park and Green space 1 

6 School 1 

7 Cultural 1 

8 Sports 1 

9 Health center 1 

Source: Walk Score Methodology, 2011 

Results: The findings show that both Pirsara and Golsar neighborhoods of Rasht city, 
despite their differences in terms of age, physical structure, and socio-economic status of 
the residents, have good walking ability and most of the trips can be done on foot. The short 
distance between the blocks, high permeability, and also the presence of many retail stores 
in the Pirsara neighborhood have made it easy for the people of this neighborhood to access 
daily services on foot. The checkered and regular texture, high permeability, and the 
commercial edge of the main street of the Golsar neighborhood have also facilitated the 
access of the residents of this neighborhood to urban facilities and services. Therefore, the 
amount of walk score can be directly related to the environmental and physical 
characteristics of the neighborhoods. 

Discussion : The high walk score in the two mentioned neighborhoods has different origins. 
Due to the short distance between the blocks, Pirsara has a high level of permeability, and 
at the same time, the presence of scattered commercial retail shops in the texture has made 
it easy for the people of this neighborhood to access daily services on foot. On the other 
hand, the checkered and regular texture of Golsar is the reason for the high permeability of 
this neighborhood and the commercial edge of its main street has facilitated the residents' 
access. Therefore, the walk score of these neighborhoods is directly related to the 

environmental characteristics related to walking. On the other hand, due to the lack of 
separation between pedestrians and vehicle way, the lack of proper flooring and attractions 
along the route, the walkability of Pirsara neighborhood is lower compared to its level of 
Golsar neighborhood. As a result, more attention should be paid to Pirsara neighborhood 
compared to Golsar district. 



                                                                       

 University of Guilan 

 
        
 ISSN: 2645-5412 

 
Fig. 2. Attractive destinations for walking in Pirsara neighborhood (Due to selected 

parcels) 

 
Fig. 3. Attractive landuses for walking in Pirsara neighborhood 

CONCLUSION: Although the Walk Score method pays attention to important quantitative 
indicators such as access to attractive uses for walkability, the number of intersections, and 
the average length of the block, many qualitative indicators of walkability such as the 
quality of footpath flooring, security and safety, street lighting and legibility of the 
environment are disregarded.  It ignores localities. Therefore, it is necessary to use other 
methods of walkability evaluation besides this method in order to get favorable 
results.Some indicators that the walk score method does not consider are the existence of a 
separate walking path with flooring and curbs, the quality of the walking path when it rains, 
the cleanliness of the walking paths at the alleys, the lighting of the neighborhood accesses 
at night, the safety of walkability during the day and night, the absence of obstacles, and the 
legibility of the environment. 
Highlight: 

 
• Different urban neighborhoods, despite the difference in age, physical structure, and 

socio-economic status of the residents, can have a similar walkability condition. 

• In order to accurately assess the walkability condition of urban neighborhoods, 
qualitative indicators affecting walkability should be examined in addition to the 
quantitative indicators of Walk Score. 
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اسکور،  پیاده  ها:واژه کلید  واک  مداری، 

محلهمحله  شهری،  و  های  پیرسرا  های 

 گلسار

 

و، مانعی جدی در دستیابی به توسعه پایدار خودر به    ازحد بیش از اتکای    استه برخ زیست  صدمات وارده به محیط بیان مسئله:  

مداری محلات است. ارزیابی پیاده   قرارگرفته ریزان و طراحان شهری  ، در مرکز توجه برنامه روازاین مداری  . گسترش پیاده است 
 ها در این جهت کمک کند.تواند به شناسایی نقاط ضعف و تقویت نقاط قوت آن می 

با استفاده از روش واک اسکور است.   رشت شهر    محله مداری در دو  سنجش قابلیت پیاده هدف اصلی پژوهش حاضر،    هدف: 

 باشد.  توجهی قابل کمک   دست ازاین های تواند در ارزیابی نیست و طرح آن می   شده شناخته این روش چندان در ایران  

. با اقبال عام روبرو شده است مداری است که در جهان  یاده های کاربردی سنجش میزان پواک اسکور یکی از روش   روش: 

خانوارها متکی است. امتیازدهی بر اساس   موردنیاز روی از واحد مسکونی تا هرکدام از خدمات  این روش بر فاصله قابل پیاده 
انجام می  امتیاز بیشتری دریافت می شود و فواصل کوتاه کوتاهی فاصله  امتیاز مزبور، نش تر،   مداریدهنده میزان پیاده ان کنند. 

 .است محله  

شان به لحاظ قدمت، ساختار های رغم تفاوت دهد که هر دو محله پیرسرا و گلسار شهر رشت علی ها نشان می یافته   :  هایافته 

یاده پ  صورت به تواند  مداری خوبی برخوردارند و اکثر سفرها می اجتماعی ساکنان، از قابلیت پیاده -و وضعیت اقتصادی   کالبدی 
 انجام شود. 

اسکور به دلیل بررسی شاخص ی:  گیرنتیجه  های جاذب سفر پیاده، تعداد های کمی نظیر دسترسی به کاربری روش واک 

مداری را های مرتبط با پیاده توان بخش مهمی از پژوهش دارای مزایایی است و می  وچرا چون بی ها و متوسط طول بلوک  تقاطع 
عان داشت که علاوه بر معیارهای رفته در پژوهش حاضر باید اذهای صورت گا توجه به بررسی به کمک آن انجام داد. ولی ب 

گیرد. قرار می   موردتردید بایست در ارزیابی دخیل کرد؛ بنابراین کامل بودن روش واک اسکور  کمی، معیارهای کیفی را نیز می 
برخی شاخص  به  توجه  و  است  استوار  کمی  معیارهای  بر  تنها  این روش  پیاده   مؤثر های کیفی  زیرا  در بر  مغفول   مداری  آن 

 است. شده واقع 

 نکات برجسته:

علی • مختلف،  شهری  از محلات  تفاوت  کالبد  رغم  ساختار  قدمت،  وضع  یلحاظ    ی اجتماع-یاقتصاد  تیو 
 ی مشابهی داشته باشند.مدارادهیپ تتوانند وضعیمی ساکنان، 

پیاده • وضعیت  دقیق  ارزیابی  کنارجهت  در  باید  شهری،  محلات  اسکور، شاخص  مداری  واک  کمی  های 
 مداری را نیز موردبررسی قرار داد. های کیفی مؤثر بر پیادهشاخص

 

 
طالعه  )م گسترش آن  ی و ارائه راهکارها  ی شهر ی ها بانوان در محله ی مدارادهیپ  تیبا عنوان »سنجش قابل ه«ی جورکو زادهیعل سیارشد »فرنگ ینامه کارشناس ان یاین مقاله برگرفته از پا 1

 انجام گرفته است.  1399در سال  لان«ی»دانشگاه گ «ی»هنر و معمار ی و در دانشکده «ی است که به راهنمایی دکتر »مهرناز مولو  («و گلسار رشت رسرایپ ی ها: محلهی مورد

و   رسرا ی پ   ی هامحله :ی مورد مطالعه اک اسکوربا استفاده از روش و ی شهر ی هامحله ی مدارادهیسنجش پ (. 1402) .علیزاده جورکویه، فرنگیس و مولوی، مهرناز به این مقاله:ارجاع 

 doi:10.22124/UPK.2023.22664.1788. 51-64(، 2)7، دانش شهرسازی . گلسار رشت
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 1402 تابستان  ،51-64،  2شماره  ،7دوره  ،دانش شهرسازی 

 

 بیان مسئله  
تواند در هر  به آن عادت دارند؛ زیرا می  سالانبزرگای است که  ترین فعالیت بدنیروی محبوبطبق بسیاری از مطالعات، پیاده

و یا با مشارکت دیگران انجام شود. همچنین نیازی به تجهیزات و لباس خاصی ندارد و به همین دلایل، اکثر افراد   تنهاییبه زمان،  
پیاده به  برابری  و  دسترسی  دارند  باشد  عنوانبه تواند  می  راحتیبه روی  افراد  روزانه  برنامه  از    (. 1،  2017،  1یهو    ائو یش،  )لو  بخشی 

 اغلب  که  اخیر  دهه  چند  در  اماباشد.    نیز  آن  ترینراحت  وترین  تواند ایمنمی  که  است  شهری  ونقلحمل  نوع  ترینابتدایی  روی،پیاده
یافته  شهرها گرایش  خودرومحوری  سمت  خودرومحوری،  6،  1392)حبیبی،  است    قرارگرفته  توجهیکم  مورد  رویپیاده  اند،به   .)

را در سراسر جهان اجتماعی  و  است    زندگی فردی  انداخته  از سیستم  کهدرحالیبه مخاطره  پایدار موجب وهای حملاستفاده  نقل 
می  زندگی  کیفیت  آوندارتقای  )مرزبانی،  مناسبمهم  (.27،  2020  ،2رضائی و    شود  و   مداری،پیاده  بررسی  جهت  فضا  ترینترین 

است )ریحانی و شهابیان،    پیاده  صورتبه   محلهامکانات و خدمات    به  دسترسی ساکنان  فاصله  سنجش   و  محلات  درون  فضاهای
 در نظام عابرین پیادهسهم فضاهای پیاده، و ناقص در  یزو تخصیص امکانات ناچ  یتوجه ی ب یلبه دلهای اخیر، در دهه (. 212، 1397
(.  12،  1385عینی،  )م   رنگ شده است کم  یگر شمار دی و موانع ب  ینق ماشوفو ت   ینی ماش  یبه زندگ  با توجه آمار    اساس   بر  ونقلحمل

کاهش سطح    یشود. در تلاش برایمحسوب م  کمیو    ستیقرن ب  یعموم سلامت مشکلات  نیتراز مهم  یکی  یکیزیف  تیعدم فعال
  فیزیکی   تیفعال  یبر رفتارها  یطیمح  تأثیرات   ی از محققان در حال بررس  یاریبس  ،یجسمان  یهاتیسطح فعال  شی و افزاعدم فعالیت  
 فیزیکی  یها تیفعال  یارتقا  تیدرک و هدا  یبرا  یطیمح  ی هانهیاز زم  یاریبس  همعتقد است ک  یاجتماع  ستیزطیمح  هیهستند. نظر

عبارتی  مهم هستند.    اریبس راه    یریگدر شکل   ساختانسان  طیمح  ت یاهم  ی، بدن  تیفعال  یکیاکولوژ  یهامدلبه  مانند  افراد  رفتار 
 یبدن  یهاتیدر فعال  ساختانسان  طیدر درک نقش مح  ی گام مهم  یطیمح  اتیخصوص  یریگاندازه  روازاین.  سازدآشکار می رفتن را  

 (. 114، 2018، 3و همکاران )کوهساریدارد 

کمک   میادهی پ  یهاشاخصبه  مق  یروادهیپ  یهافرصت توان  مداری  اندازه  اصدبه  را  )مانوریگمختلف  نمود  ، 4ی دیجن  الو    ی 
روش  شود،  ی م  رفتهی پذ  یروادهیپ  وتحلیلتجزیه در    یاندهیفزا  طوربه   امروزه در سطح جهان  که  یروش(. در همین راستا،  3،  2011

مورد  نقل و املاک  وسلامت، حمل  ،شهری  یزیربرنامه   ، یروادهیپ  یهااز داده  ی عیوس  ف یارائه ط  ی برا  این روش .  است   5واک اسکور 
 (. 311، 2018، 6گیرد )هال و رام می قرار استفاده 
روش واک    ،ریزی شهریبرنامه گوناگون از جمله    یهادر رشته  یمطرح و کاربرد  یهااز روش  یکی طور که اشاره گردید،  همان
بس  یمدار ادهیپ  تیوضع  ییشناسا  اریمع  عنوانبه که    استاسکور،   م  دراز محلات    یاریدر  قرار  استفاده  .  ردیگیسطح جهان، مورد 

از  که مطالعات متعددی در ارتباط با روش واک اسکور در سطح جهان صورت گرفته است ولی در ایران تنها دو پژوهش    باوجودآن
واک روش    کارگیریبهپژوهش حاضر    هدف  روازاین اند.  مداری در محلات شهری بهره گرفتهش جهت سنجش قابلیت پیادهرو  این

پیاده قابلیت  سنجش  جهت  در  اسکور  گلسار    رسرایپ  یهامحله مداری  که    رشت شهر  و  است  ذکر  به  لازم  انتخاب    لیدلااست. 
همچنین این پژوهش   . استمحلات این    یو اجتماع  یفرهنگ  ی اقتصادی،هایژگیو  نیو همچن  محلات مذکور، تفاوت در نوع بافت

که شاخص  است  آن  نادیده  درصدد  پیاده  شدهگرفتههای  اسکور جهت سنجش  واک  روش  را شناسایی  در  مداری محلات شهری 
 از:   اندعبارت پژوهش،  سؤالات، ذکرشدهنماید. با توجه به اهداف 

 هستند؟  یازیچه امت یدارا  یمدارادهیو گلسار بر اساس روش واک اسکور از لحاظ پ رسرایپ یهامحله •

 چه مواردی هستند؟مداری، در روش واک اسکور جهت سنجش پیاده شدهگرفتههای نادیده شاخص •

  

 
1 Lu, Xiao & Ye 
2 Marzbani, Awad  & Rezaei 
3 Koohsari et al 
4 Manaugh & El-Geneidy 
5 walk score 
6 Hall & Ram 
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 نظری  مبانی 
 مداری در محلات شهریپیاده 

  ی برا  و ایمن،  امنیت  با،  ، سالم، سرزندهداری. شهر پاحاضر استعمده در عصر    هایی نگرانیکی از    در شهرها  یزندگ   تیفیبهبود ک
  (. 229،  2017  ،  1شولزهو    ورگنسن، یکارستنسن،  شارنهورست  المحمود،) است  شدهتبدیلهدف و چالش    کیبه    کمی  و  ست یقرن ب

جهانی  بهداشت  را    یک  2سازمان  فعال  و  سالم  فرصت   طوربه  که  داندمی شهری  شهر  ایجاد  موجب  افزایش  پیوسته  جهت  هایی 
توانند  می همه شهروندان  تعاملات اجتماعی ارتقا یافته و    وسیلهبدین  شود.ساخت میانسان  یهاطیدر محهای فیزیکی افراد  فعالیت

یکی از   رویپیاده (.3،  2015،  3نیون مارسو، فلاک و  نزیمارت)زندیه،   فعال باشندخود  روزانه    یدر زندگو اجتماعی    یاز نظر جسم
  ی دارا   یروادهیپ.  آن شهر را درک نمود  وسیلهبه توان  ی، میاجتماع  یایسلامت و مزانقل است که علاوه بر  وهای پایدار حملشیوه

امنیت  احساس    شیدهد و به افزایرا کاهش م  هابیماریو    افزایش وزنامر احتمال ابتلا به    نی است. ا  یو اجتماع  یسلامت  یایمزا
بنابراین    .شودمی  یشهر   یو برخوردها  یاجتماع  تتعاملا  جهت  ییهافرصتموجب ایجاد    یروادهی، پنیبر ا  هعلاو  نماید.میکمک  
ب و  به    شتریتوجه  پیاده  پمنظر  فعال    کی  عنوان به  یروادهیارتقاء  به    ی ابیدست  جهت  یزیرامه برن  یهااست یسبه    نقلیوحملرفتار 
 (.230و  229، 2017، و همکاران المحمود) کندیکمک م کیفیت زندگی اهداف

زمینه حمل افراد ساکن در محلات شهری در  با  ناعادلانه  برخورد  توسعه  واز طرفی  نقل شهری در کنار خودرومحوری، موجب 
خودروی   از  افراد  از  بسیاری  که  است  شده  موجب  شهری،  محلات  از  برخی  در  پیاده  مسیرهای  نبودن  ایمن  است.  شده  ناپایدار 

نقل،  واولویت شیوه حمل  عنوانبه ستفاده نمایند. دلیل دیگر انتخاب خودروی شخصی  تر اتر و ایمنگزینه مطمئن   عنوانبه شخصی  
گزینه  سایر  که  است  جامعه  افراد یک  اجتماعی  دید  نوع  و  غالب وهای حملفرهنگ  فرهنگی سیستم  تصورات  با  متناسب  را  نقل 

نمی  پیادهجامعه  علت  به همین  نشانه دانند.  از  که  را  ب مداری  توجه  بارز  است،  های  پایداری  زیرا    اعتباربی ه  است.  کرده  ناکارآمد  و 
با  زیرساخت مناسب  نشده  خوبیبه نقل  وهای حملسیستم  گونهاینهای  تصادفات مکرر تجهیز  و  به خطرات  نتیجه منجر  و در  اند 

 (. 83و  82، 2015، 4لِر)شِ شودمی
پیاده می قابلیت  کار  به  پیاده  فیزیکیِ  محیط  توصیف  جهت  پیادهمداری  قابلیت  بیانی  به  محیطِ  رود.  مطلوبیت  میزان  مداری، 

،  1390،  لطیفی اسکویی ساخت برای حضورِ مردم، خرید، تعاملات اجتماعی و گذران اوقات فراغت است )رضازاده، زبردست و  انسان
راه  مداریهپیاد(.  300 جمله  حیاته از  تجدید  در  که  است  شهریمدنی    ایی  حضور  و  بودهمؤثر  نیز    محلات  افزایش  طریق   از 

مکان  در  همبستگی  شهروندان  جمعی،  اجتماعیهای  تعاملات  می   را   و  فخر،    دهدافزایش  الهی  مهر    ولاریمیان  )سیف  معززی 
پیاده86،  1392،  طهران شهری  محلات  عبارتی  به  اجتم(.  تعاملات  دلیل  به  بالاتری  مدارتر،  اجتماعی  سرمایه  دارای  بیشتر،  اعی 

  ی و اجتماع  کالبدی  یهارساخت یز  ی توجه گردد و تغییرروادهیپ  تیبه قابلساخت،  انسان   طیمح در زمان طراحیِ  هستند. بنابراین، اگر
، 5)راجرز، گاردنر و کارلسون  ی در سطح محلات شهری باشیمرتمناسب   یاجتماع  هیسرما  جادیا  توانیم شاهدانجام گیرد، می جامعه  
2013 ،3479 .) 
به    5  مداری درادهیپ  تیقابل  یبرا  شدهاثبات  یتجرب  هایشاخص  طورکلیبه  داده می5D دسته معروف  این  قرار  دسته    5شوند. 

در  با هم    یوقت  شاخص 5. این  10نقل عمومی وو فاصله تا ایستگاه حمل  9، دسترسی به مقصد 8، طراحی 7، تنوع6عبارت است از: تراکم 
ابعاد فیزیکی دسترسی )نزدیکی به امکانات  (.  267،  2010،  11سرورو )یوینگ و    خواهند داشترا    ریتأث  نیشتریبباشند،    مؤثرارتباط  

کافی بودن فضاهای سبز، مناسب بودن  )  فیزیکی  غیرهای عمومی و...( و هم ابعاد  ی مناسب به مکان دسترسمحلی، کیفیت مسیر،  
 (. 4و  3، 2015و همکاران،  )زندیه هستند مؤثرروی افراد ( بر رفتارهای پیادهی ساکنانمال توانهای محلی و کیفیت کاربری

 
1 Almahmood, Scharnhorst, Carstensen, Jørgensen & Schulze 
2 World Health Organization (WHO) 
3 Zandieh, Martinez, Flacke & van Maarseveen 
4 Sheller 
5 Rogers, Gardner & Carlson 
6 Density 
7 Diversity 
8 Design 
9 Destination accessibility 
10 Distance to transit 
11 Ewing & Cervero 
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 واک اسکور 

به نام    مداری مکانهامتیازدهی پیاد  روشدر سیاتل آمریکا یک    1ک یک گروه تحقیقاتی به سرپرستی دکتر لریفران  2007در سال  
قابلیت تولید    کشورهای آمریکا، کانادا، استرالیا و زلاندنو برای امتیازدهی به  در حال حاضر در  روشواک اسکور ابداع کردند. این  

  توسعه پایدار است  به اهداف  ابیو دستی مسکونیهای محلهمداری در ترویج پیاده شود. هدف از این امتیازدهی،سفر پیاده استفاده می
با222و  214،  1397)کلانتر و شهابیان،   ابتدا  در  اسکور  نمایش کیفیتاهدا  (. روش واک  به    املاک و مستغلات  ف  در دسترسی 

که نتایج حاصل    است  ذکرشایانالبته    (.1145،  2011،  2و مارکوس  گریدانسکار،  )  بود  شدهطراحی  های مورد لزومخدمات و کاربری
بسیاری موارد   ، پزشکی وزندگی  ، انتخاب محلونقلحملهای  ایستگاه  یابیمکان  در  بازار مسکن  تحقیقاتعلاوه بر  از این شیوه،  
( تا روی پیادهدقیقه   5و یا  متر400)شعاع  اصلهف اساس برواک اسکور  تمیالگور(. 41، 1396شود )رمضانی و دادگر، میدیگر استفاده 

ها،  ها، کافهشاپیکاف  ها،رستوران   ،ییمواد غذا  یها: فروشگاهعبارت است از  یامکانات رفاه  نی است. ا  یامکانات رفاه  نیترکینزد
پارکنمایس مدارس،  کتابخانهها،  باشگاههافروشیکتابها،  ها،  فروشگاه داروخانه   ،یورزش  یها،  فروشگاهدیجیتالی  یهاها،   ی ها، 

گردند یجمع شده و سپس نرمال م  ،هاازیو امتشود  جداگانه تعیین می  صورتبههر دسته کاربری    یبرا  یده. وزن یقیپوشاک و موس
 (. 1145، 2011، و همکاران )کاربرسند  0-100امتیاز در بازه  کیتا به 

 سه دسته اطلاعات زیر لازم است:  واک اسکور برای هر پلاک یا بلوک، جهت انجام روش
 ادهیشبکه و فواصل پ( 1

 ها بلوک  میانگین طولو  هاشامل تعداد تقاطع  ابانیخ یکم های( شاخص 2

 (. 9201، 3واک اسکور  سایتوب)گروه خاص  یهایکاربر ازیامت( 3

را    4پرداختند و واک اسکور هوشمندِ خیابانخود    اریبه اصلاح مع،  2011واک اسکور در سال    دکنندگانیتولاست که    ذکرشایان
مسیر در روش واک اسکور ابتدایی(، مسافت   هایوخمپیچ)عدم محاسبه    نقطه بهنقطه مسافت    جایبه اندازی کردند. در این روش، راه

 (. 2، 2016، 5جانسونو  کیکر، کیمک گتر ،فوروکیک ین) شودروی محاسبه میواقعیِ پیاده

 پژوهش پیشینه 
مداری با استفاده از روش واک اسکور به ترتیب اولویت به شرح  ی سنجش قابلیت پیادهبرخی از مطالعات صورت گرفته در زمینه

 زیر هستند:
  اسکور، مورد  واک  شیوه   از   استفاده  با  شهری  هایمداری محلهپیاده  سنجش ( در پژوهشی تحت عنوان » 1397یان )کلانتر و شهاب
مداری پارک لاله نسبت به محله ایوانک در  نتایج دست یافتند که وضعیت پیادهبه این    ایوانک«  محله  و  لاله  پارک  مطالعاتی: محله

آن  و همچنین  دارد  قرار  برتری  اسکور شاخص وضعیت  واک  روش  که  داشتند  اذعان  مانند  ها  پیادهایی  و عرض  تراهطول  کم  رو، 
لذا لحاظ کردن هر کدام از عوامل فوق در  گیرد.  را در نظر نمی  و جذابیت فضا  امنیت، ایمنیروها،  هپیاد  پوشکفجمعیتی، وضعیت  

 خواهد شد.الگوریتم واک اسکور منجر به تغییر در امتیاز پیاده 
  « : محله کرمان(موردمطالعهشهری:    محلات   مداری درپیاده  وضعیت  کمی  و   کیفی  سنجش »  ( در مقاله1397ریحانی و شهابیان )

مداری در محله مذکور را مورد سنجش قرار دادند  های کیفی پیادهپرسشنامه که در محله کرمان توزیع کردند، شاخص   50با تحلیل  
که   است  آن  از  پژوهش حاکی  این  نتایج  نمودند.  استفاده  اسکور  واک  روش  از  روش کمی  در  کرماو  نسبتاًمحله  در وضعیتی   ن 

مداری از نظر ساکنین محله کرمان، نیز به ترتیب اولویت  های مشوق پیاده. از طرفی شاخص مداری قرار دارد مناسب به لحاظ پیاده
 جاذب مراکز  وجود مسیرپیاده، خوانایی رفاهی، امکانات و تجهیزات مسیرپیاده، دلپذیری و جذابیت پیاده، مسیر امنیتعبارت است از:  

 ها. کاربری و تنوع معابر پیوستگی ، راحت  و آسان دسترسی و معابر نفوذپذیری پیاده، مسیرهای سرزندگی  سفر،

 
1Larry Frank 
2Carr, Dunsiger & Marcus 
3 Walk Score 
4Street Smart Walk Score 
5Nykiforuk, McGetrick, Crick & Johnson 
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  نمرات اعتبار  ،  «یبه امکانات رفاه  یبرآورد دسترس  یبرا   واک اسکور   یاعتبارسنج»ای با عنوان  ( در مقاله 2011)و همکاران    کار 
قرار    موردبررسی  یرسونپ  یهمبستگبا استفاده از ضریب   لند یدر رود آGIS عینی در  آن با امکانات  ی  سهیمقا  وسیله به   واک اسکور را

محققان   یمناسب و ارزان برا یابزارو همچنین معتبر و  اعتماد قابل اریمعکه واک اسکور یک دهد یمطالعه نشان م نیا جینتاند. داد
   است.روی ادهیقابل پ یم امکانات رفاهتراک نیتخم جهت

مداری محلات گیری برای قابلیت پیادهیک معیار اندازه  عنوان به اعتبار واک اسکور  »( در پژوهش  2018)ی و همکاران  کوهسار
ژاپن رگرس  یرسونپ  یهمبستگ  یباز ضر،  «در  متغ  یخط  یونو  ب  ی بررس  یبرا  یرهچند  اسکور  نمره    ینارتباط  وواک    ی ها یژگی و 

مربوط    یطیمح  یهای ژگیو و  واک اسکور   ن یبرا    یمثبت و معنادار  یهمبستگها،  نمودند. نتایج تحقیق آن استفاده    یگیهمسا  یطمح
 گزارش داده است.   یروادهیبه پ

در  ، نتیجه گرفتند  «مداری هدفمند در مهاجرین جدید کوباییارتباط واک اسکور با پیاده»در پژوهش    (،2013و همکاران )  1براون 
می  متحدهایالاتبه    هاکوبایی که    یزمان مدهیا  یعی طب  شیآزما  کی،  کنندمهاجرت  رخ  کهدهد  ی آل  است  این  آن  که تیجمع  و    ی 
های ی در محلهمختلف  هایموقعیت در  اند،  ند و دسترسی محدودی به خودرو داشته اعادت کرده  فیزیکی  هایفعالیت  به  طورمعمولبه 

 . شوندمیساکن   ها بیشتر است،مداری در آنکه قابلیت پیاده ایآمریکایی
های جاذب سفر های کمی نظیر فاصله دسترسی به کاربریبا توجه به پیشینه پژوهش، روش واک اسکور تنها به بررسی شاخص 

تقاطع تعداد  میپیاده،  بلوک  طول  متوسط  و  شاخصها  و  کیفی  پردازد  پیاده  مؤثرهای  میبر  نادیده  را   که درحالیگیرد.  مداری 
بنابراین با توجه به بررسی پیشینه   تقسیمقابل شهری به دو دسته کمی و کیفی  مداری محلات  بر پیاده  مؤثرهای  شاخص هستند؛ 

 است.  مشاهدهقابل  .Error! Reference source not foundدر تحقیق و اهداف پژوهش، مدل مفهومی پژوهش حاضر 

 

 

مدل مفهومی پژوهش  .1شکل    

 پژوهش  روش 
های پیرسرا و  جهت سنجش واک اسکور محلهروش تحقیق پژوهش حاضر از نوع کمی با استفاده از روش واک اسکور است.  

های مذکور صورت گرفته است. سپس موقعیت هر دسته کاربری در  های جاذب سفر پیاده در محله میدانی کاربری  گلسار، برداشت 

 
1 Brown et al 
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  در هر یک از محلات   مبدأ  عنوان به نقشه محلات مشخص گردیده است. جهت بررسی واک اسکور محله پیرسرا و گلسار، دو پلاک  
های مربوطه،  و دیگری در مرکز محله مشخص شدند. با انتخاب پلاک  ها در نزدیکی مرز محلهانتخاب گردید. یکی از این پلاک

فواصل کاربریبررسی دقیق  به  نسبت  انجام میتری  دایرههای جاذب  و مرکزیت    800و    400به فاصله   هاییگیرد. سپس  متری 
کاربری  شدهزده  مبدأهای  پلاک تا  پلاک  هر  فاصله  برای  است.  که  است  ذکر  به  لازم  است.  گردیده  محاسبه  پیاده  جاذب  های 

در صورت وجود    معمولاًاست. زیرا    شدهگرفته در نظر    مبدأترین مورد به پلاک  های گروه خاص، نزدیکمحاسبه هر کدام از کاربری
های ترین مورد است. در پژوهش حاضر، امتیاز جذب سفر کاربریزدیکهای مشابه در فواصل متفاوت، اولویت انتخاب با نکاربری
کاربری   1جدول    صورتبه خاص   شامل  روزانه  تجاری  پژوهش،  این  در  است.  شده  کاربری  آورده  است.  خوراک  با  مرتبط  های 

کاربری ماهانه در    عنوانبه هایی که جاذب سفر پیاده هستند  شاپ است. سایر تجاریپذیرایی شامل رستوران، ساندویچی و کافی
ها توسط مردم کم بوده، در این پژوهش لحاظ تناوب استفاده از آن هایی که  شوند. لازم به ذکر است که سایر تجاری نظر گرفته می 

 اند. هنگردید 
 1جدول 

 ی محل  یهایجذب سفر کاربر  ازیامت 
های  گروه کاربری

 خاص 
 امتیاز جذب سفر  ها بندی کاربریدسته

 3 یی( ، نانوابارترهو  وهیسوپرمارکت، متجاری روزانه) 1

 3 شاپ( پذیرایی)رستوران، ساندویچی، کافی 2

3 
  ، ی خانگ یداروخانه، لوازم کادوئ ،یقناد ف، ی )پوشاک، کفش و کتجاری ماهانه

 و...(  یفروشگل
2 

 1 بانک 4

 1 پارک و فضای سبز 5

 1 مدرسه  6

 1 فرهنگی  7

 1 ورزشی  8

 1 درمانی  9

 2019واک اسکور،  یتساوببرگرفته از: 

  تابع شود.است، مشخص می شدهدادهنمایش    2شکل   با توجه به تابع نزولی فاصله، که در مبدأ فاصله هر دسته کاربری تا پلاک 
است.    یو امکانات رفاه  لاتیو مکان تسه   مبدأفاصله    اساس  برمقوله    یک  امتیازاز کل    یکند که چه درصدی متعیین  فاصله    ینزول
 ،فاصله  شیو سپس با افزا  داشته  را  کامل   تقریباً  ا یکامل    ازیامت  هستند،  رویادهیپ  قهیدق  5متر معادل    400که در مسافت    یلاتیتسه 
 (. 2019واک اسکور،  سایتوب) ابندییکاهش م کمکم ازاتیامت

 

 فاصله  یتابع نزول. 2شکل  
2019واک اسکور،  یتساوببرگرفته از:   
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پلاک  کاربری  مبدأهای  فاصله  محله  تا  هر  در  پیاده  جاذب  فاصله،    نیازاپس و    شدهمحاسبههای  نزولی  تابع  درصد  مرحله، 
های جاذب پیاده در تابع نزولی فاصله ضرب گردیده است. مجموع امتیازهای جذب است و امتیاز هر کدام از کاربری  شدهمشخص

)درصد تابع نزولی    100است. بنابراین جهت نرمالیزه کردن اعداد، عدد    14ین پژوهش  ، در ا1های مختلف طبق جدول  سفر کاربری
،  7.14آید و بدین ترتیب از طریق ضرب امتیاز با ملاحظه فاصله در عدد  می   به دست  7.14کنیم که عدد  می  14  برمیتقسفاصله( را  

های جاذب آید. سپس میانگین هر کدام از کاربریمی   به دستری  شود. بدین ترتیب امتیاز نرمالیزه هر کاربامتیاز نرمالیزه حاصل می
، مطابق آمدهدست بههای گردد. در مرحله بعد مجموع میانگینبا یکدیگر جمع می  مدنظردسته کاربری  9شود و میانگین محاسبه می

تعداد تقاطع  به  با توجه  نهایی محاسبه  ار می قر  موردبررسیها و همچنین طول بلوک  واک اسکور هوشمندِ خیابان،  امتیاز  تا  گیرند 
تر است و در  مداری نزدیکبه معیارهای پیاده  موردنظرتر باشد، محله  ها بیشتر و میانگین طول بلوک کمهر چه تعداد تقاطع   .شود

ها و میانگین طول بلوک، درصدی از امتیاز واک اسکور خود را از دست با توجه به تعداد تقاطع   2جدول   غیر این صورت مطابق
 دهند. می

 2جدول 
 مداری اده یپ یارهایمع

 درصد جریمه  کمیت  شاخص

 ها تعداد تقاطع

 0 200بیشتر از 

200-150 1% 

150-120 2% 

120-90 3% 

90-60 4% 

 %5 60کمتر از 

 متوسط طول بلوک به متر 

 0 120زیر 

150-120 1% 

165-150 2% 

180-165 3% 

195-180 4% 

 %5 195بیشتر از 

 2019واک اسکور،  یتساوببرگرفته از: 

 شود.  مشخص می  3جدول مداری محلات طبق ، قابلیت پیادهآمدهدستبه در نهایت با توجه به عدد واک اسکور  

 3جدول 
 واک اسکور  یبندبازه 

 توضیحات  اسکور واک 

 بهشت پیاده )سفرهای روزانه به اتومبیل نیاز ندارند(  100-90

 پیاده انجام شود(  صورتبهتواند مدار )اکثر سفرها میبسیار پیاده 89-70

 مدار )برخی از امکانات در فاصله پیاده قرار دارند( تا حدودی پیاده 69-50

 فاصله پیاده هستند( وابسته به اتومبیل )تعداد محدودی از امکانات در  49-25

 تمام سفرها به اتومبیل نیاز دارند(  تقریباًوابسته به اتومبیل )بسیار  24-0

 2019واک اسکور،  سایتوببرگرفته از: 

 موردمطالعهمحدوده  
انتخاب محلات مذکور،    لیدلاهای پیرسرا و گلسار شهر رشت واقع در استان گیلان است.  مطالعه موردی در این پژوهش، محله

و   یمیبافت قد  عنوانبه   رسرای. پاستمحلات    یو اجتماع  یفرهنگ  ی هایژگیو  نیقدمت و همچن  ،یبندتفاوت در نوع بافت، منطقه 
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م  دیجد  نسبتاًبافت    عنوانبه ،  گلسار نظر گرفته  پژوهش  موردمطالعههای  محلهمشخصات    خلاصه .  شودی در  این    4جدول    در  در 
 آورده شده است: 

 4جدول 
 موردمطالعه اطلاعات محدوده  

 تراکم)نفر در هکتار(  مساحت )هکتار(  جمعیت  ناحیه  منطقه نام محله 

 172 69.5 11968 2 2 پیرسرا
 82 109 8913 1 1 گلسار 

 1394سند توسعه محلات شهر رشت، برگرفته از: 

 و بحث   هایافته
 محاسبه واک اسکور محله پیرسرا

جهت بررسی فواصل تا مقاصد    مبدأهای  های جاذب سفر پیاده و همچنین پلاکجهت بررسی واک اسکور محله پیرسرا، کاربری
 است.  شده مشخص 3شکل پیاده در 

 
 محله پیرسرا  ادهیجاذب سفر پ یهای کاربر.3شکل  

 1399های پژوهش، برگرفته از: یافته

کاربری از  دسته  هر  میانگین  جدول  محاسبه  در  پیرسرا  محله  در  پیاده  سفر  جاذب  به  است.    مشاهدهقابل   5های  توجه  با 
کتابخانه    همآنهای میدانی صورت گرفته، باید اذعان داشت که در محله پیرسرا تنها یک کاربری فرهنگی وجود دارد و  برداشت 

میدان در مرز این محله قرار دارد ولی  پارک سبزه   کهآنرغم  میدان است که بیشتر کارکرد شهری دارد. همچنین علی موجود در سبزه 
پارک و فضای    عنوانبه توان آن را  میدان کارکرد شهری دارد و نمیمشهود است. زیرا سبزه   کاملاًکمبود پارک محلی در این محله  

 سبز محلی برای کل محله پیرسرا قلمداد کرد. 
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 5جدول  
 رسرا یمحاسبه واک اسکور محله پ

ف 
ردی

نام  

کاربری  

 جاذب 

شماره 

 گروه خاص 

امتیاز 

گروه 

 خاص 

فاصله تا 

  مبدأپلاک 

 )متر( 

درصد  

 نزولیتابع 

امتیاز با  

ملاحظه 

 فاصله

امتیاز 

 نرمالیزه

میانگین هر  

 گروه کاربری 

1 
تجاری 

 1 مبدأروزانه 
1 3 121 100 3 21 

21 

2 
تجاری 

 2 مبدأروزانه 
1 3 53 100 3 21 

3 
  مبدأپذیرایی 

1 
2 3 157 100 3 21 

21 
4 

  مبدأپذیرایی 
2 

2 3 303 100 3 21 

5 
تجاری 

 1 مبدأماهانه 
3 2 80 100 2 14 

14 
6 

تجاری 
 2 مبدأماهانه 

3 2 255 100 2 14 

 7 1 100 328 1 4 1 مبدأبانک  7
7 

 7 1 100 287 1 4 2 مبدأبانک  8

9 
پارک و 

  مبدأفضای سبز 
1 

5 1 1090 48 48/0 3 

5 

10 
پارک و 

  مبدأفضای سبز 
2 

5 1 563 92 92/0 7 

11 
  مبدأآموزشی 

1 
6 1 201 100 1 7 

7 
12 

  مبدأآموزشی 
2 

6 1 28 100 1 7 

13 
  مبدأفرهنگی 

1 
7 1 1122 45 45/0 3 

5 
14 

  مبدأفرهنگی 
2 

7 1 630 85 85/0 6 

15 
  مبدأورزشی 

1 
8 1 448 97 97/0 7 

7 
16 

  مبدأورزشی 
2 

8 1 376 100 1 7 

17 
  مبدأدرمانی 

1 
9 1 1563 14 14/0 1 

2 
18 

  مبدأ درمانی
2 

9 1 1048 52 52/0 4 

 90 مجموع 

 1399پژوهش،  ی ها افتهیبرگرفته از: 
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به محاسبات صورت گرفته با توجه به    90نمره واک اسکور محله پیرسرا، عدد    ،با توجه  تقاطع   کهآن شده است. ولی  ها در تعداد 
امتیاز    5باشد،    60تر از  ها کمشود. زیرا اگر تعداد تقاطع درصد امتیاز نیز به این دلیل کسر می  5عدد است، بنابراین  56محله پیرسرا،  

اک اسکور  درصد از امتیاز و 1متر است. بنابراین  128باید از مجموع امتیازها کم شود. از طرفی متوسط طول بلوک در محله پیرسرا، 
بنابراین    150-120شود. زیرا این عدد بین بازه  ها کم میبه دلیل طول بلوک شود و امتیاز کم می  90امتیاز از    6  جمعاًقرار دارد. 

پیرسرا،   محله  برای  اسکور  واک  محله   ؛ است  شدهمحاسبه   84نهایی  روش  این  طبق  پیرسرا  محله  پیادهبنابراین  بسیار  مدار  ای 
 شود. محسوب می

 محاسبه واک اسکور محله گلسار  
جهت بررسی فواصل تا مقاصد    مبدأهای  های جاذب سفر پیاده و همچنین پلاکجهت بررسی واک اسکور محله گلسار، کاربری

 است.  شده مشخص 4شکل پیاده در 

 
 محله گلسار  ادهیجاذب سفر پ یهایکاربر .4شکل  

 1399های پژوهش، برگرفته از: یافته

است. لازم به ذکر است که    مشاهدهقابل    6های جاذب سفر پیاده در محله گلسار در جدول  محاسبه میانگین هر دسته از کاربری
از کاربری با توجه به برداشت  این محله  به همین علت  ندارد  های میدانی صورت گرفته، در محله گلسار، کاربری فرهنگی وجود 

 کند. فرهنگی امتیازی را دریافت نمی
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 6 جدول 

 محاسبه واک اسکور محله گلسار 
ف 

ردی
 

 نام کاربری جاذب 
شماره 

 گروه خاص 

امتیاز 

 گروه خاص 

فاصله تا پلاک  

 )متر(  مبدأ

درصد  

 تابع نزولی

امتیاز با  

 ملاحظه فاصله 

امتیاز 

 نرمالیزه

میانگین هر  

 گروه کاربری 

 21 3 100 150 3 1 1 مبدأتجاری روزانه  1
21 

 21 3 100 290 3 1 2 مبدأتجاری روزانه  2

 21 3 100 162 3 2 1 مبدأپذیرایی  3
21 

 21 3 100 400 3 2 2 مبدأپذیرایی  4

 14 2 100 109 2 3 1 مبدأتجاری ماهانه  5
14 

 14 2 100 275 2 3 2 مبدأتجاری ماهانه  6

 7 1 100 114 1 4 1 مبدأبانک  7
7 

 7 1 100 272 1 4 2 مبدأبانک  8

 7 1 100 310 1 5 1 مبدأپارک و فضای سبز  9
6 

 5 73/0 73 854 1 5 2 مبدأپارک و فضای سبز  10

 7 1 100 68 1 6 1  مبدأآموزشی  11
7 

 7 1 100 228 1 6 2  مبدأآموزشی  12

 0 0 - - 1 7 1 مبدأفرهنگی  13
0 

 0 0 - - 1 7 2 مبدأفرهنگی  14

 7 1 100 191 1 8 1 مبدأورزشی  15
7 

 7 1 100 236 1 8 2 مبدأورزشی  16

 7 1 100 360 1 9 1 مبدأدرمانی  17
4 

 0 0   1 9 2 مبدأدرمانی  18

 88 مجموع 
 1399های پژوهش، یافته برگرفته از:

ها در تعداد تقاطع   کهآن شده است. ولی با توجه به    88با توجه به محاسبات صورت گرفته نمره واک اسکور محله گلسار، عدد  
است،    131محله گلسار،   دلیل کسر می  2عدد  این  به  امتیاز  تقاطع درصد  تعداد  زیرا  بین  شود.  از طرفی    150-120ها  است.  عدد 

شود. زیرا این عدد  ها کم نمیمتر است، پس امتیازی از واک اسکور به دلیل طول بلوک   90متوسط طول بلوک در محله گلسار،  
از  کم بنابراین  ا  120تر  از    2تنها    جمعاًست.  می  88امتیاز  گلسار،  کم  محله  برای  اسکور  واک  نهایی  امتیاز  و   محاسبه   86شود 
 شود. مدار محسوب میای بسیار پیادهنتیجه محله گلسار طبق این روش محله شود. درمی

دهد که ها نشان میبه عبارتی یافته.  است  86و محله گلسار    84  رسرایحاصل از پژوهش، واک اسکور محله پ  یهاافته یتوجه به  با  
مداری  اجتماعی ساکنان، از قابلیت پیاده-هایشان به لحاظ قدمت، ساختار کالبدی، و وضعیت اقتصادیرغم تفاوتهر دو محله علی

می سفرها  اکثر  و  برخوردارند  شود.    صورتبه تواند  خوبی  انجام  نتا  نیهمچنپیاده  به  توجه  پژوهش  جیبا  از  و    نیش یپ  یهاحاصل 
مزایایی که دارد،  بسیاری از    رغمی عل  اذعان داشت که روش واک اسکور  دیصورت گرفته در پژوهش حاضر با  یهای بررس  نیهمچن

روی، امنیت و ایمنی، روشنایی معابر و خوانایی محیط را در  مسیرهای پیاده  سازیکفمداری نظیر کیفیت  های کیفی پیادهشاخص
  گیرد.نظر نمی 
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 گیرینتیجه
ای از رشت بنیان نهاده شده است که به لحاظ ساختار کالبدی و در دو محله  مداریپیادهپژوهش حاضر با هدف مقایسه میزان  

چشمویژگی تفاوت  بافت  نشان  های  نتایج  دارند.  اسکور    دهدمی گیری  واک  به    آمدهدستبه که  توجه  با  محله  دو  هر  برای 
مدار هستند. به  قرار دارد، و حاکی از آن است هر دو محله مذکور، بسیار پیاده  70-89در بازه    های میدانی صورت گرفته، برداشت 

محله  در  سفرها  اکثر  گلسار میعبارتی  و  پیرسرا  مذکور   صورتبه تواند  های  محله  دو  اسکور در  واک  بودن  بالا  شود.  انجام  پیاده 
های  فروشیوجود خرده حالدرعینمیزان نفوذپذیری بافت بالایی دارد و  ،هاکم بلوک ههای متفاوتی دارد. پیرسرا به دلیل فاصلریشه

روزانه   خدمات  به  را  محله  این  مردم  دسترسی  بافت،  در  پراکنده  بافت    پیاده  صورتبه تجاری  دیگر  سوی  از  است.  کرده  آسان 
را   ساکنان  دسترسی  آن،  اصلی  خیابان  تجاری  لبه  و  بوده  محله  این  نفوذپذیری  میزان  بودن  بالا  دلیل  گلسار  منظم  و  شطرنجی 

 دارد.  یرو ادهیمربوط به پ یطیمح یهایژگیومیزان واک اسکور محلات ارتباط مستقیم با ؛ بنابراین تسهیل نموده است
ها و متوسط  های جاذب سفر پیاده، تعداد تقاطعهای کمی نظیر دسترسی به کاربریروش واک اسکور به دلیل بررسی شاخص

را به کمک آن انجام داد.    مداریپیادههای مرتبط با  توان بخش مهمی از پژوهشدارای مزایایی است و می   وچراچون بیطول بلوک  
دریافتند که علاوه بر معیارهای کمی، معیارهای کیفی را نیز  حاضر  مقاله    پژوهشگران،  فتههای صورت گربررسی لیکن با توجه به  

ارزیابی دخیل کرد و معیارمی ارزیابی تلقی شود. اینجاست که کامل    صورتی  بهد  نتوانکمی نمیهای  بایست در  تنها معیار  مطلق، 
های  گیرد. زیرا این روش تنها بر معیارهای کمی استوار است و توجه به برخی شاخص قرار می  موردتردیدبودن روش واک اسکور  

 است.  شدهواقعدر آن مغفول  مداریپیادهبر  مؤثرکیفی 
وجود معابر مختلط )عدم های قدیمی شهر رشت )پیرسرا( مانند های محیطی، ساختار فضایی و نظام کالبدی حاکم بر محلهویژگی

مس  یادهپ  یکتفک قسمت  سواره(  یراز  اغلب  جذابیت  در  عدم  ناکافی(،  روشنایی  مصالح،  )دپوی  پیاده  مسیرهای  نبودن  ایمن  ها، 
و... منجر به  در شب  مخصوصاًعدم وجود امنیت کافی آشفته و نازیبا(،  سازیکفختکاری، ای یا درروها )نبود فضای سبز حاشیهپیاده

مداری، محله پیرسرا نسبت به محله گلسار روی شده است. به عبارتی در ارتباط با ارتقای قابلیت پیادهکاهش تمایل عابرین به پیاده
 نیازمند توجه بیشتری است.  

های شهری  حلهمداری مابزاری مناسب جهت تحلیل وضعیت پیاده  عنوان به توان  به بیانی دیگر اگرچه از روش واک اسکور می 
 ویژهبه نیز توجه کرد. این معیارهای کیفی    مداریپیادهاستفاده نمود، اما در کنار آن باید به طریقی دیگر به بررسی معیارهای کیفی  

های معمول مسیرهای ارتباطی بافت قدیم،  کنند. ویژگیهای قدیم شهری، خودنمایی می به هنگام ارزیابی مسیرهای ارتباطی بافت
تفکمانند   مسیرعدم  مس   یادهپ  یک  نبود    سواره  یراز  و  مسیر  جذابیت  عدم  پیاده،  عابران  ایمنی  در  آن  تبعات  مناسب،   سازیکفو 

 ورزشی را در بر دارد.-روی تفریحیدرختکاری و روشنایی در طول مسیر، نتایجی مانند کاهش تمایل عابرین به پیاده
میزان   ترتیب  د  مداریپیادهبدین  به  پیرسرا  پیاده  محله  تفکیک  از  برخورداری  عدم  نبود    سواره  ولیل  و    سازیکف و  مناسب 

ارتقای قابلیت   جهتدر نتیجه  محله گلسار قرار دارد و    مداریپیادهدر مقایسه با میزان    تریپایینهای طول مسیر، از مرتبه  جذابیت 
 . نمودمحله پیرسرا نسبت به محله گلسار باید توجه بیشتری به مداری، پیاده

ها مداری محلات شهری با استفاده از روش واک اسکور در ایران تنها در تعداد بسیار محدودی از پژوهشسنجش قابلیت پیاده
پژوهش(   پیاده  روازایناست.    گرفتهانجام )دو  قابلیت  سنجش  در  را  روش  این  که  بوده  این  در  حاضر  پژوهش   مدارینوآوری 

کالبد،  محله لحاظ  به  که  را  رشت  شهر  گلسار  و  پیرسرا  و  بافتهای  اقتصادی،هایژگی و  اجتماع  یفرهنگ  ی  هستند،    یو  متفاوت 
برداشت   موردسنجش به  توجه  با  است.  داده  می قرار  پژوهش  از  حاصل  نتایج  و  میدانی  از  های  برخی  که  گرفت  نتیجه  توان 

 از:  اندعبارتگیرد هایی که روش واک اسکور در نظر نمی شاخص

 مناسب  و اختلاف سطح  سازیکفروی با وجود مسیر مجزای پیاده •

 زمستان هنگام بارندگی در فصل پائیز و یادهپ یرمس کیفیت •

 در سطح محله یادهپ پاکیزگی مسیرهای •

 محله در شب  معابر روشنایی •

 و شب  در طول روز یروادهیهنگام پ امنیت عابرین پیاده •

 در سطح محله یروادهیمصالح ساختمان و...( در هنگام پ ی)پله، دپو عدم وجود موانع  •
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 مولوی و  علیزاده جورکویه.../ هایمداری محله سنجش پیاده 

 
 عبور کودکان یبرا ادهی پ یرهایمسایمنی  •

 خوانایی محیط  •

 
و   سازیکف رو با  )مانند پیاده  را در بردارند  ریمس  یکه عوامل کالبد  یادشده  یهاشاخص   تأمینکرد که    خاطرنشان  دیبا  انتهادر  

در   کند.ضمانت می  مزبور را  هایشاخص   تأمیناجرای استانداردها  بوده و    اتیه یجزو بد  بسیاری از کشورها،، در  جدول و روشنایی(
مسیرهای ارتباطی   و  خوردمیبه چشم    کیو فرسوده شهر با ساختار ارگان  یمیقد  یهادر بافت تنها  مزبور    یهانبود شاخص   ز ین  رانیا

معابر محلات، شاخصدیو جد  یانیم  تدر محلا بودن  استاندارد  در صورت  دارند.  را  تطابق لازم  استانداردها  با  واک  ،  های کمی 
 یک روش فراگیر استفاده کرد. عنوان به توان از امتیازهای آن در همه محلات شهری لازم را خواهند داشت و می کاراییاسکور 

 منابع  
و    یمعماری. مداراده یپ برتکیه با  یکهن شهر جاهایچینی مداخله در  هایسیاستو  ونقلحمل  یتجارب جهان یابیارز(. 1392ی، کیومرث. )بیحب

 . 48-33(، 5)4، رانیا یشهرساز

بر آن در محلات،   تأثیرگذار هایمؤلفه سنجش ذهنی قابلیت پیاده مداری و  (. 1390. )لاله ،لطیفی اسکویی و  اسفندیار ،زبردست ؛راضیه،  رضازاده
 . 313-297(، 28)9، مدیریت شهری.  مطالعه موردی: محله چیذر

 ( مسعود.  دادگر،  و  حمید  از    بندیسطح(.  1396رمضانی،  استفاده  با  پیاده  حرکت  جریان  اساس حجم  بر  در    هایتحلیل معابر  فضایی،  ساختار 
 . 51-35(، 28)7. مطالعات شهر ایرانی اسلامی،  مقیاس ناحیه شهری

کنفرانس  : محله کرمان.  موردمطالعهشهری:    محلات  رد مداری  وضعیت پیاده   کمی   و (. سنجش کیفی  1397ریحانی، فاطمه و شهابیان، پویان. )
 (.2018)پایتخت گردشگری کشورهای اسلامی   تبریز -عمران، معماری و شهرسازی جهان اسلام ایران

مدار    ادهیامن پ  هایمکاندر خلق    مؤثر  هایشاخص   نیی. تع(1392).  امیرمحمدمهر طهران،    یمعزز  و   ماز یتا  ان،یمیلار  ده؛یفخر، سپ  یاله  فیس
 .95 -85(. 1) 4. رانیا  یو شهرساز یمعمار یانجمن علم هینشر. یجهت ارتقا تعاملات اجتماع

 .  سند توسعه محلات شهر رشت(. 1394شهرداری شهر رشت. )
 لاله  پارک : محله مطالعاتی  مورداسکور،   واک شیوه از استفاده  با شهری هایمداری محله پیاده  (. سنجش 1397کلانتر، آمنه و شهابیان، پویان. )

 .223-211(، 23) 11، شهرآرمانمعماری و شهرسازی  ایوانک.   و محله 

 . 16-5، 27، هنرهای زیبا. ترانسانی یشهر سویبه  ی،گامیمدار ادهیپ تیقابل  شیافزا(. 1385. ) محمدمهدیمعینی، 
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