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Highlights:  

The components of power, politics, and capital are influential in the formation of urban space. 
Using a variety of discourses, we can reach the agencies existing in the space. These agencies are sometimes located 

around power and sometimes at the center of power. 
A R T I C L E   I N F O                  E X T E N D E D  A B S T R A C T 

Introduction The current research will aim to answer this question: How can 
capital reproduction be interested in the historical contexts of the city, especially 
Lalehzar Street in Tehran, from the Safavid period until the Islamic Republic? 
Various components are involved in the spatial reproduction pattern. The 
complexity of this issue is increased when the diverse impact of these 
components is taken into account in terms of activism and their numerous 
behavioral characteristics. Depending on the position of the designer and the 
participation of others, the spectrum of activism varies from spontaneous, 
relative, interactive, multiplicative, or popular to aggressive, absolute, and elitist. 
The agency may also sometimes revolve around the power or its center, which 
still has a different impact on space reproduction. Since there are a variety of 
layers, capacities, and solutions to the reproduction of urban space through a 
variety of discourses and narratives, the analysis of discourse in architecture and 
urban planning as a research method in these areas has been neglected. 
Therefore, the purpose of the present study is to find a new way of producing 
space and its use in urban planning. 
Methodology: This study will try to collect rich insights and mental meanings. It 
will also focus on a variety of discourse. As a result, the present study is more of 
a theoretical approach. The discourses of different periods of urban space 
reproduction will be examined with the best explanation. As mentioned, the 
focus of the present study is on a variety of discourse, and hence the study is 
qualitative and multiple. 
Results: The main components of space were recognized by politics, power, and 
capital. The main component of power consists of (modernism, national 
territory, governance, urban planning, democratic approach) and has a more 
central trajectory. the political component encompasses structures such as 
(community, culture, political developments, and elements of gender). The 
component of capital (economics, knowledge, art, collective and collective 
memories) is related to the first component, and all three can change from the 
periphery to the periphery, leading to new reproduction. In this struggle, the 
city’s public space changes. 
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The main concepts that generally affect space and the reproduction of space are three codes (open, pivotal, and selected): 

power, politics, and capital. The findings suggest that the productive pattern, with varying degrees of the intertwining of 

historical events, has been “located-germ” with more main components with “spontaneous-invasive” and “peripheral-

central” reproduction capability 
 

 

   

 

 

 

 

 

 

 

 

Diagram1. The relationship of the main components with place-event, action and character 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Diagram2. The emerging pattern from the research 

 

Conclusion: The interviewing of historical events of varying degrees factor in creating urban space that identifies the 
location-germ. the spatial components of politics, power, and capital are the main actors who are recognizable and act 
in the range of “spontaneous-invasive” to “aggressive” and “planning” depending on which component operates in the 
more central or peripheral secretary, the amount of this activism is still variable. therefore, the factors provide a variety 
of alternatives to spatial reproduction to the proportion of action and character. 
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ی )نمونه؛ ی روش تحلیل گفتمان تفسیری بر الگوی بازتولید فضاهای شهری بر پایه

 زار(موردی: خیابان لاله

    3و واراز مرادی مسیحی 2* ، محمود رضایی1مهسا ساسانفر 

  ایران تهران،  دانشگاه آزاد اسلامی، واحد تهران مرکزی، . دانشجوی دکتری گروه شهرسازی،1

 ایران تهران، دانشگاه آزاد اسلامی، واحد تهران مرکزی، . دانشیار گروه معماری،2

  ایران تهران، دانشگاه آزاد اسلامی، واحد تهران مرکزی، . استادیار گروه شهرسازی،3
 نکات برجسته:

 .گذار هستنداثر یشهر یفضاها یریگدر شکل هیو سرما استیقدرت، س یهامولفه
 .رندی گیدر مرکز قدرت قرار م  یقدرت و گاه رامونی پ یگاه هاتی عامل نی. ا افتیموجود در فضا دست  یهاتی به عامل  توانیها م با استفاده از انواع گفتمان

 چکیده  اطلاعات مقاله 

 

 1404سازی، دانش شهر
 119-139، صفحات 2، شماره  9دوره  

 1403/ 27/08تاریخ دریافت: 
 02/12/1403تاریخ پذیرش: 

 

 

 مقاله پژوهشینوع مقاله: 

 

- مکان  تیعامل  ،ییفضاا دیبازتول  ها:کلید واژه

منش   ،یتهاجم-خودجوش  یکنشاا    داد،یرو

 یم کز -ی امونیپ

 

 

 

   مقاله:ارجاع به این 

مسیحی،   مرادی  محمود،  رضایی،  مهسا،  ساسانفر، 
الگو  یری تفس(.  1404واراز.)   ی فضاها  دی بازتول  یبر 
: یمورد  ی)نمونه  گفتمان  لی روش تحل  یه یبر پا  یشهر

 .  119-139(، 2)9 ، یدانش شهرساز .زار(لاله  ابانی خ
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کنش متقابل سه عامل   یجه یاست که در نت   ه یو چند لا   دهی چ یپ   ی ند یدر شهرها، فرآ   یی فضا   دی بازتول بیان مسئله:  

ا   ی کنشگر   داد، ی رو - مکان  ت ی : عاملرد یگ ی شکل م   ی د ی کل  بر   ، یو گفتمان  ی خی تار   ی سه عامل در بسترها  ن ی و منش. 
 یها ابان ی خ   نی از نخست   ی کی به عنوان    ران، زار ته لاله   ابانی گذارند. خ فضا اثر   یو معناپرداز   ی سازمانده  د، ی تول   یچگونگ 
ها، کنشگران و بستر ظهور گفتمان   ، ی اسلام  ی و جمهور   یقاجار، پهلو   ه، ی صفو   ی خی تار   ی چهار دوره   یط   ران، ی مدرن ا 

 ی ها . اگرچه پژوهش رود ی فضا بشمار م د ی بازتول ی مطالعه  ی ممتاز برا  ی ا نمونه  ث یح  ن ی بوده و از ا  ی متنوع  ی عملکردها 
کالبد   دتا عم   ن ی ش ی پ  ابعاد  داشته   ابان یخ   ن ی ا   ی شناسانه یی با ی ز   ا ی  ی استگذار ی س   ، یبر  تحل تمرکز  اما   انی م   وند یپ   ل ی اند، 

چارچوب   ق ی کمتر مورد توجه قرار گرفته است. پژوهش حاضر با تلف  یی معنا   ی ها ه ی و لا   یی کنش فضا   ، ی خی تار   ی ها گفتمان 
 دی بازتول   ی ندها ی فرآ   ن یی تب   یبرا   ی ا رشته   ان ی م   ی کرد ی رو   ت اس  ده ی گفتمان، کوش   ل ی و روش تحل  داد« ی رو - »مکان  ی مفهوم

 ارائه دهد. یی فضا 

 ابان ی انجام شده است. خ یی استقرا   یف ی ک  ی محتوا   لی گفتمان و تحل  ل ی و به کمک تحل   ی ف ی ک کرد ی پژوهش با رو  روش: 

از منابع نوشتار   ی خی تار   ی لاله زار در چهار دوره  انتزاع و نقشه   ی دار ی د   ، یبا استفاده  باز،   ی )کدها   ی ها، در سه سطح 
 شده است.  ل ی و تحل  ی منتخب( کدگذار   ، یمحور 

تا   ی رامون ی(، منش )پ ی)خودجوش تا تهاجم  ی کنشگر  ف یبا ط  وند ی در پ  ه، یو سرما  است ی قدرت، س  ی سه مولفه : هایافته 

 زار شکل داده اند.لاله  ابان ی را در خ  یی فضا   د ی از بازتول ی متنوع   ی الگوها  داد، ی رو -مکان   ت ی(،  و عامل ی مرکز 

قدرت است که   ی اصل   ی اند. مولفه داده شده   ص ی تشخ  ه یقدرت و سرما   است، ی فضا س  ی اصل  ی ها مولفه   گیری: نتیجه 

 ریی با تغ   توانند ی اول بوده و هر سه م  ی از مولفه   تری رامون ی پ  هی سرما   ی با مولفه   استی س   یدارد. مولفه   تر ی مرکز   یمنش 
 یکشاکش فضا  ن ی شوند. در ا  ن ی نو  ی د ی به بازتول ر شده و منج هات یعامل  ی دهنده  ت یاولو   ی به مرکز  ی رامونیمنش از پ 

 .کند ی م  ر ییشهر تغ  ی خصوص - یعموم 
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Copyright: © 2024 by the authors. Submitted for possible open access publication under the terms and conditions of the Creative 

Commons Attribution (CC BY) license https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/) 

 

 

 

https://doi.org/10.22124/upk.2025.28877.1986
mailto:Mahmud.Rezaei@iau.ac.ir
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://orcid.org/0009-0005-8128-8046
https://orcid.org/0000-0002-9776-3834
https://orcid.org/0000-0003-1098-8879


  122  

 

 

 1404 تابستان  ،119- 139،  2شماره  ،9دوره  ،دانش شهرسازی 

 بیان مسئله 

زار تهران طی دوران صفویه تا  ویژه خیابان لاله تولید فضایی در بسترهای تاریخی شهر، به پرسش راهبردی این پژوهش آن است که: باز 
های مختلفی مانند  تولید فضایی« در رشته های اخیر، موضوع »فضا« و »بازکه در دهه جمهوری اسلامی چگونه قابل تفسیر است. با وجود آن 

پردازانی همچون لوفور، هاروی، سوجا و اسمیت سهم  شهری مطرح شده است و نظریه شناسی انسانی و انسان شهری، جغرافیایشناسیجامعه
گفتمانی -ی تاریخیی یک پدیدهمثابهاند، هنوز هم در مطالعات معماری و شهرسازی ایران کمتر به آن به ی ادبیات آن داشته مهمی در توسعه 

سازی فضایی را نمایان کند، در ادبیات معاصر مغفول  های پنهان معناتواند لایهها، که میویژه تحلیل گفتمان در این حوزهتوجه شده است. به 
 مانده است. 

های کلیدی در تاریخ تحولات شهری تهران ـ از باغات خارج حصار شهر دوران صفوی، باغ  عنوان یکی از خیابان زار به مطالعات خیابان لاله
فرد برای تحلیل  بهسازی پهلوی و سپس کانون تجارت الکترونیک در جمهوری اسلامی ـ فرصتی منحصرسلطنتی دوران قاجار تا محور مدرن

 آورد.های قدرت، سیاست و سرمایه فراهم می تولید فضا در پیوند با گفتمان باز
ی محور که به بررسی رابطه در مطالعات پیشین، هرچند به ابعاد معماری و اجتماعی این خیابان پرداخته شده است، اما رویکردهای گفتمان 

»کنش  »نظام  میان  و  می  هایفضایی«  مشاهده  کمتر  بپردازند،  مسلط«  پژوهش معنایی  جمله،  از  مانند  شود.  )هایی    & Habibianآثار 

Rahmanpour, 2015; Moradi, 2015; Pourzargar, Abedini & Etemadi, 2021; Atashinbar, 2023  )  به بیشتر  که 
رو، نوآوری اصلی این پژوهش در تمرکز مند گفتمانی را در بر ندارند. از این اند و تحلیل لایه شناسی خیابان پرداخته نمودهای تاریخی و زیبایی 

تهاجمی«،   تا  »خودجوش  ی کنشگریگانهویژه تحلیل سهفضاست؛ به   تولیدتاریخی با الگوهای باز  هایمعنایی گفتمان  هایبر پیوند میان لایه
تولید کوشد تا از دل رویدادهای تاریخی، الگویی برای باز رویداد«. این رویکرد تحلیلی می-»مکان   مرکزی« و عاملیت  تا  »پیرامونی  منش

   محور فراهم کند.ریزی فضااندیشی در طراحی و برنامه  ه دهد و بستری برای بازشهری ارائ فضاهای

 مبانی نظری و پیشینه پژوهش
 تولید فضای شهری فضا و باز 

های است. با توجه به پیچیدگی   های بحث در مطالعات شهری و شهرسازی بوده ویژه »تولید فضا« همواره یکی از کانون مفهوم فضا و به 
ای رشته عنوان مبحثی میانگیری فضاهای شهری درگیر هستند، »تولید فضای شهری« بهاین مفهوم و فرایندهای گوناگونی که در شکل

از همین تلقی می  از حوزهشود.  اندیشمندان متعددی  انسان هایی چون جامعه رو،  فلسفه، تلاش  شناسی،  و  تاریخ  شناسی، جغرافیای شهری، 
 مدرن تحلیل کنند.های مدرن و پستهای گوناگون تولید فضا را در زمینهاند تا جنبهکرده

از نخستین کسانی است که مفاهیم مرتبط با بازتولید فضا را بنیاد نهاد. وی در کتاب سرمایه به    1شناسان، کارل مارکسدر میان جامعه
طور مستقیم یا غیرمستقیم با فضا ارتباط  کند که همگی بهمفاهیمی چون ارزش، مبادله، مالکیت خصوصی، ازخودبیگانگی و سود اشاره می

کار فضامند  ویژه از طریق تقسیمکنند، به گیری فضا ایفا می دهد که سرمایه و مالکیت خصوصی، نقشی اساسی در شکلدارند. مارکس نشان می 
ی داری. در نگاه او، فضا صرفاً یک بستر خنثی نیست، بلکه ساختاری است که متأثر از مناسبات تولید و مصرف و تحت سیطرهدر نظام سرمایه 
شهر و  خود با عنوان  »کلان   کیکلاس  یدر مقاله   ، یشناس نوکانتجامعه  مل،یجورج ز(.  Marx, 1990کند )داری عمل میمنطق سرمایه 

شهر پرداخته است. از نظر  ر کلاند  ستنیز  یتجربه   یدرباره  یشناختو روان   یشناختجامعه  یهالیتحل  نیاز نخست  یکی به     «یذهن  اتیح
به    ریخود ناگز  تیحفظ استقلال و فرد  یاست که در آن فرد برا  یهنگ و فر  یروان  تیوضع  کیبلکه    یکی زیف  یطیتنها محشهر نه کلان  مل،یز

  ، یشهر، اقتصاد پولبر آن است که کلان  ملی. زشودی م یطیمح یهاگرانه در برابر شدت محرکو محاسبه یخنث ، یعقلان ییهااتخاذ واکنش
. او  دهدیسوق م یدفاع ییگراعقل  یرا به سمت نوع  یشهر تیو ذهن  ردیگی را م یفیو ک یروابط عاطف یجا ق،یدق یبندکار و زمان میتقس

 شهر کلان   –مدرن    یهادر دل نظام  یفرد  زیو تما  یسنت  یساختارها  یدر برابر سلطه   یفرد  آزادی  –   ییفردگرا  یدو گونه   ان ینهادن م  زیبا تما
  ل یتحل  ی برا  یمهم  ینظر  انیبن  ملیز  یشه یاند  ب،یترت  ن ی. بدکندی م  یمتضاد معرف  ش یدو گرا  نیا  یریگشکل  ی ختاری  بستر  عنوانبه   را

قدرت در فضا فراهم   یساختارها  دیو بازتول  چهرهی روابط ب  ،یاجتماع  یهامواجهه با نظم  ینهیدر زم  ژهیوبه  ،یشهر  یفرد در فضاها   یتجربه 
 . (Simmel, 1971) آوردیم

 
1 Karl Marx 
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 همکاران و  ساسانفر  /...یشهر  یفضاها  دیبازتول یالگو   بر یریتفس

 

 ن یادیفضا را بسط داده است. او در اثر بن  یاجتماع  دیمفهوم تول  یگرید  شمندیاز هر اند  شیب  ،یفرانسو  ستیمارکس  لسوفیلوفور، ف  یهانر
 یو عملکردها  یدئولوژیکه در آن روابط قدرت، ا  داندی م  یاسیو س  ی اجتماع  یبلکه برساخت  ،یکیزیصرفاً ف  یادهیفضا«، فضا را نه پد  دیخود »تول

  نگاهی   –   ییبازنما  یفضا و فضا  ییبازنما  ،ییفضا  سپرکتی  شامل  – فضا    یکیالکتید  یگانه . لوفور با طرح سه ابندیی تبلور م  ی اسیو س  یاداقتص
و   کیدموکرات  یزیررا مطرح کرده و خواستار برنامه   الت«ی ا  یمفهوم »حق به شهر« و »فضا  نی. او همچنکندیارائه م  یفضامند  لینو به تحل

 (. ;Lefebvre, 1991 Brenner & Elden, 2009است ) دهش یمشارکت
 ای  داندیم  یریگو قابل اندازه   یماد  ای  را  فضا  که  –  ییفضا  یشه یدر اند  جیرا  یانگارسوم«  با نقد دوگانه   یسوجا در کتاب »فضا   ادوارد

  ی نگر گانهسه   نیلوفور است. او ا  یهانر  یاجتماع  یفضا  یه یکه متأثر از نظر  دهدی ارائه م  یبه فضامند  یکیالکتیتر  یکردروی  –  نیو نماد  یذهن
و   ینقد پسااستعمار  ،ییفضا  سمینیچون فم  یمختلف  یهاو آن را در حوزه  نهدی بنا م  سته یو ز  شدهریشده، تصوادراک  یفضاها  یهیبر پا  ار

 یبرا یدیجد دانیو گشودن م جیرا یدوقطب  یهالیتحل یهاتی. هدف سوجا، فرار رفتن از محدودکندیفوکو دنبال م شلی قدرت م یه ینظر
  ت ی بر اهم  ها،شهیدر شهرها و اند  تجربی –ینظر  یسفر  یمثابه معاصر است. کتاب او به   یالیو خ  یواقع  یفضاها  یشیدر بازاند  ییایجغراف  لیتخ

 (. Soja, 1996دارد. ) دیها تأکو تفاوت  استیفضا در بستر س یستهیو ز نینماد ،یزمان مادفهم هم
  شدن یشهر  یهیو نظر  خی در تار  ی: مطالعاتهیسرما  شدنیدر نوشتار خود تحت عنوان »شهر  ،یستیسنت مارکس  یدر ادامه  زین  یهارو  دیوید

قادر به    یطبقات  یو مبارزه  هیکه چگونه انباشت سرما  کندی م  یو بررس  پردازدیم  یداره یو سرما  ینیشهرنش  نیب  یبه رابطه   « دارانههیسرما
خود تحت عنوان »از    گریدر نوشتار د  ی. وکندیدادن به شهرها برجسته مرا در شکل   است یاست و نقش قدرت و س  یشهر  یاهافض  دیتول
 نیادیبن  یدستخوش تحول  یشهر   یمتأخر« معتقد است حکمران  یدارهیدر سرما  یشهر  یدر حکمران  ی: دگرگونییگرانیتا کارآفر  ییگراتیریمد

  ی خود را به نگرش  یمتذکر بود، اکنون جا  یعموم  لاتیخدمات و تسه   یارائه   یبرا  انهیگراتیریمد  کردیرو  ترشیپ  کهی شده است. در حال
 یو توسعه   یتحولات شهر  انیم  وندیپ  جه،یاشتغال است درنت  جادیو ا  ی رشد محل  ت یتقو  ه،یآن جذب سرما  یداده که هدف اصل  نانهیکارآفر
شده است.    لیتبد  یدارهیرقابت سرما  دانیفعال در م  یبه عامل  ینهاد خدمات   کیاز    یشهر  یبرجسته شده و حکمران  شیاز پ  شیب  یاقتصاد

  دهد ی نشان م  ،ییاجغرافی–یخ یتار  لیبر تحل  ه یبا تک  «ییایجغراف  لی تخ  یدرباره  ی فضا و زمان: تأملات  انی»م  یدر مقاله  1990در سال    یهارو
  یدهدر سازمان  ینیع  یاتیحال همچون واقع  نیهستند که با ا  یاجتماع  ییساختارهابلکه    یعیطب  ییهادهینه پد  »زمان«  و  »فضا«  میکه مفاه

و   دیتول  یها وهیدر ش  یراستا با تحولات ساختاراز فضا و زمان همواره، هم  یاجتماع  یهادر برداشت   ی. دگرگونکنندیعمل م  یاجتماع  یزندگ
دست  فضا به  یشاهد نوع »نابود  ه،یو شتاب گردش سرما  یژه با رشد فناوریوبه  ،یدارهیرخ داده است. در چارچوب سرما  یمناسبات اجتماع

 اجتماعی  وی همچنین در کتاب عدالت  .  شودیرانده م  هیبه حاش  ه،یزمان گردش سرما  عیتسر  یواسطه معنا که فضا به  نیبه ا  م؛یهست  زمان«
داری تحلیل با نگاهی مارکسیستی، روابط فضایی در شهر را در پیوند با ساختارهای نابرابری اجتماعی، توزیع قدرت و منطق سرمایه1شهر  و

ی سیاسی برای مقابله با  ی پایان قرن بیستم، بر فقدان ارادهدارانه با نقد نظم سرمایه  2امید  در کتاب فضای 2000کند و در نهایت در سال می
های  ی جغرافیایی نابرابر، به لزوم طراحی محیط شدن، بدن و توسعه کند. او با تلفیق مفاهیم جهانیزیست اشاره مینابرابری و تخریب محیط 

ی موردی شهر بالتیمور، های یوتوپیایی و مطالعهکند. هاروی در این اثر با بررسی تاریخی جنبشنوین زندگی و کار از پایین به بالا اشاره می
محور فضا کند که در آن تخیل سیاسی و اجتماعی، ابزاری برای مقاومت و بازآفرینی عدالت نوعی یوتوپیای انتقادی یا دیالکتیکی را مطرح می

باید پیوندی میان ویژگیاست. او تأکید می   های انسانی، نیروهای طبیعی و پویایی تاریخی برقرار کندکند که هرگونه بازاندیشی رادیکال 

(Harvey, 1985; 1988; 1989; 2000)های فراملی و نیروهای . ساسکیا ساسن در تحلیل خود از »شهرهای جهانی« به نقش شرکت
را از پیامدهای تولید فضای  های حاشیهکند. او تمرکز ثروت و طرد گروهدادن به فضاهای شهری اشاره میاقتصاد جهانی در شکل نشین 

در   3. دون میچل(Sassen, 2001)تر است  ریزی شهری فراگیرتر و عادلانه داند و خواستار برنامهداری میشهری در نظام جهانی سرمایه 
کند که دنبال مفهوم و پیامدهای آن برای عدالت اجتماعی و تولید فضای شهری است. او استدلال میرابطه با مفهوم »حق به شهر«، به 

ی افراد برای مشارکت در زندگی عمومی فراهم کنند. همچنین  هایی را برای همهفضاهای شهری باید در دسترس و فراگیر باشند و فرصت
کند. در انتها میچل کشیدن ساختارهای قدرت مسلط بررسی می   چالشگیری فضاهای عمومی و بهپسهای اجتماعی را در بازنقش جنبش 

های شهری را در اولویت  دادن به محیطی افراد برای دسترسی و شکل گیرد که تولید فضای شهری باید عدالت اجتماعی و حق همهنتیجه می 
تر تأکید  ها و ایجاد شهرهای فراگیرتر و دموکراتیککشیدن نابرابری  چالشهای مردمی و اقدام جمعی برای به قرار دهد. او بر لزوم فعالیت

 
1 Social Justice and the city 
2 Space of Hope 
3 Don Mitchell 



  124  

 

 

 1404 تابستان  ،119- 139،  2شماره  ،9دوره  ،دانش شهرسازی 

سازی، آن را نه صرفاً فرآیندی اقتصادی بلکه سیاسی تلقی  ی اعیان. در نهایت، نیل اسمیت در تحلیل پدیده(Mitchell, 2003)  کندمی
کند. او بر لزوم مداخله در جهت حفظ حقوق جوامع محلی و ترویج  کند که با بازتملک فضاهای شهری، نابرابری فضایی را تشدید میمی

 . (Smith, 1996) عدالت فضایی تأکید دارد

تنها نیازمند درک ساختارهای قدرت، سیاست و دهد که »تولید فضا« مفهومی پیچیده و چندلایه است که نه این مرور نظری نشان می
.  گری و استفاده از فضاهای شهری در راستای عدالت اجتماعی و پایداری فرهنگی است های کنشسرمایه، بلکه مستلزم بازاندیشی در شیوه

 نظران مرتبط با مفهوم فضا و تولید فضا است. های فضایی صاحبمروری بر آراء و دیدگاه 1جدول 

 نظران مرتبط با مفهوم فضا و تولید فضاهای فضایی صاحب مروری بر آراء و دیدگاه  :1جدول 

 

 ;Marx, 1887; Simmel, 1971; Harvey, 1988; Lefebvre, 1991; Soja, 1996; Smith, 1996; Harvey, 2000; Sassen, 2001) از: برگرفته

Mitchell, 2003) 

هایی است. پژوهش   های مرجع در مطالعات فضایی بدل شدهی »تولید فضا«ی هانری لوفور به یکی از چارچوبهای اخیر، نظریهدر سال
های اجتماعی و گفتمانی  اند که فضاهای عمومی شهری، محصول ائتلاف  صنعتی، نشان دادهمانند ادمـا و اوهین، با تحلیل سه شهر پسا

. در ایران، آشوری (Edema & Owhin, 2016)  تواند به فهم منازعات فضایی کمک کند ی لوفور مییافته«هستند و مفهوم »فضای تمایز
  های غیررسمی پرداختند های ادراک فضایی میان نهادها و ساکنان در سکونتگاهی لوفور، به تحلیل شکاف گانه و همکاران با استفاده از مدل سه

(Aahouri, Irandoost, & Khaleghpanah, 2018) . 

است.    داری و اقتدار سیاسی، بازتعریف شده در سطح جهانی، تولید فضا در بسیاری از کشورهای در حال توسعه، در پیوند با منطق سرمایه
کند؛ فرایندی که در آن دولت، فضا را در خدمت  گیری فضا« تحلیل میی فرودگاه استانبول را در قالب »بازپسطور نمونه، سردار پروژهبه 

در رویکردی تاریخی، گاتز در مطالعات شهر لیون، تولید فضا را فرایندی    .(Serdar, 2025)  گیردکار می  گفتمان سلطه و بازنمایی ملی به 
همچنین، لتووری بر دیالکتیک تجربه، تعارض    . (Gauthiez, 2020)  کنداجتماعی و چندلایه در تعامل با قدرت، سرمایه و تاریخ معرفی می

 ,Lehtovuori)  داندریزی فضایی را ضروری میورزد و بازاندیشی مفهومی در برنامه ید فضای عمومی تأکید میو کنش شخصی در تول

های  عنوان محصول روابط قدرت، چارچوب آباد، فضا را به اصل و همکاران با تمرکز بر اراضی عباسدر ایران، مطالعاتی چون فارابی   . (2016
اند که فضا در   ها نشان دادهاین پژوهش  . (Farabi Asl, Rafieian, & Khatibi, 2021)  اند  های مسلط بررسی کردهقانونی و گفتمان 

 شود. نسبت با کنشگران دولتی و غیبت مشارکت مردمی، بازتولید می

ی ویژه دربارهصنعتی، غنی است، در بستر ایرانی، به های کلان و شهرهای پسای پروژهویژه در زمینه المللی، بهدر مجموع، اگرچه ادبیات بین 
کند با تکیه بر تحلیل  است. پژوهشِ حاضر تلاش می   محور کمتر صورت گرفته های گفتمانزار، پژوهش فضاهای تاریخی مانند خیابان لاله

 گفتمان، این خلأ را پُر کرده و الگوی مفهومی جدیدی برای فهم بازتولید فضا ارائه دهد. 

 رویکرد به فضا مفاهیم کلیدی  اثر -پردازنظریه ردیف 

 فضا به مثابه ساختاری اقتصادی  ( 1990کارل مارکس سرمایه ) 1
داری، کالایی  ی مناسبات تولید سرمایهگیری فضا تحت سلطهشکل

 بودن فضا

 ی فضا در بستر مدرنیته تجربه ( 1903) شهر و زندگی ذهنیکلان جورج زیمل 2
ی مدرن؛ اجتماعی زندگی شهری بر سوژه-تاکید بر تاثیرات روانی 

 انفصال، فردیت، ریتم سریع

 [ 1997] 1991تولید فضا  هانری لوفور 3
ی فضایی )ادراک شده،  گانهسه

 تصور شده، زیسته( 
فضا به عنوان محصول روابط اجتماعی، فضا به عنوان امری اجتماعی و  

 دیالکتیکی و نه خنثی 

 جهانی شدن و فضا ( 1991شهر جهانی ) ساسکیا ساسن 4
سازماندهی مجدد فضا به واسطه ی منطق سرمایه جهانی، تمرکز بر  

 شهرهای جهانی 

 فضای سوم ( 199۶ادوارد سوجا فضای سوم ) ۵
بازخوانی لوفور از منظر پسا مدرن؛ فضا به عنوان ساختی هم زمان،  

 واقعی، ذهنی و زیسته 

۶ 
 نیل اسمیت 
 ( 199۶مرز شهری جدید )

 تولید فضا از طریق تملک مجدد 
هایی فضا تابع منطق »انباشت از طریق سلب مالکیت«، تحلیل پدید

 چون بازآفرینی 

۷ 
(، 1973عدالت اجتماعی و شهر ) دیوید هاروی

 ( 2000فضای امید )
 فضا به مثابه فرآیند و ابزار قدرت 

داری، تمرکز بر نابرابری  تحلیل فضا در چارچوب دیالکتیک سرمایه
 فضایی، عدالت فضایی 

 فضا به مثابه میدان مبارزه  ( 2008حق شهر ) دون میچل ۸
های محروم برای حضور  ی گروهفضا به عنوان عنصری سیاسی، مبارزه

 های فضایی ناعادلانه در فضا، نقد رژیم
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 همکاران و  ساسانفر  /...یشهر  یفضاها  دیبازتول یالگو   بر یریتفس

 

 1رویداد -عاملیت مکان
دهند. هر رویداد همواره با واقعیتی همراه شوند که در بستر زمان و با سرعت نسبی رخ می هایی اطلاق می طور استاندارد به پدیدهرویدادها به

هایی شوند، موجودیتهای تجربی تلقی می عنوان واقعیت است؛ بدین معنا که »این رویداد واقعاً اتفاق افتاده است«. چنین رویدادهایی، که به 
 های مفهومی مختلف، بازتوصیف یا بازتعریف کرد.ها را در قالبتوان آن راحتی نمیاند که به حساس و چندوجهی

ها در نظر گرفت، که در قالب سوی انواع موقعیتزمانی به –های مکانیای از توابع از مکان عنوان مجموعهتوان به رو، رویدادها را میازاین
 کنند:شوند. در این میان، افعال نیز نقشی کلیدی در تمایز میان انواع رویدادها ایفا میها تعریف میای از اشیاء و روابط بین آن دنباله

استمراری فاقد وجه  به وضعیتافعالی که  و  آن اند  استمراری در  افعالی که وجه  دارند؛  اشاره  به معنای وجود گذشته ها  است  ها  ی کامل 
 ,Roberto & Varzi)  ی کامل است و به »اجراها« دلالت دارندی وجود گذشتهکنندهها نفیها(؛ و افعالی که وجه استمراری آن)فعالیت

2022) . 

ای مرکزی برای  ی انسانی از رویدادها تأکید دارد. او معتقد است که مکان، هسته در این میان، شولتز بر اهمیت بنیادین مکان در تجربه 
توان نتیجه گرفت که شولتز به پیوند میان مکان و  ترتیب، می های معنادار انسان با خویشتن و جهان پیرامون اوست. بدینتنیدن تجربه درهم
 . (Pakzad, 2010) گیری رویدادها باور داردشکل 

ها ممکن است در پیرامون یا در  های موجود در فضا هستند. این عاملیتها ابزاری ارزشمند برای شناسایی عاملیتاز منظر تحلیلی، گفتمان 
های مجازی بروز یابند. این دسته از  ها و روایت های مختلفی ازجمله حافظه توانند در قالب دادهمرکز ساختار قدرت قرار داشته باشند و می 

رو،  ازاین  اند.اند که میزبان رویدادهایی خاص در طول زمان بوده خوردهاند و اغلب با فضاهایی گرهها عمدتاً در بستر گفتمان قابل شناساییداده
رند.  ریزی شهری مورد توجه قرار گیسازی و برنامه عنوان مفاهیم کلیدی، ظرفیت آن را دارند تا در فرایند طراحی، مکان رویداد«ها به –»مکان

ها را احضار و بازخوانی کرد تا بستری توان آن اند و از طریق تحلیل گفتمان میرویدادهای بالقوه، در بستر فضای شهری پنهان–این مکان
 . برای بازتولید معنادار فضا فراهم شود

 کنشگری خودجوش و تهاجمی در فرایند بازتولید فضای شهری
های کنشگران شهری همواره در تعاملاتی پیچیده و پویا با فضاهای شهری قرار دارند. آنان در مسیر دستیابی به اهداف، نیازها و خواسته 

های  ها و ظرفیتکنند. در مقابل، ویژگی پردازند و از این طریق، قدرت خود را در بستر فضا بازنمایی میخود، به بازتعریف و بازتولید فضا می
 کنند.دهی میهای فضامند را جهتبرداری انسانی تأثیرگذار بوده و مسیر کنشذاتی فضا نیز بر الگوهای رفتاری و نوع بهره

دلیل پیوند تنگاتنگ با سازوکارهای حکمرانی، همواره در معرض تنش و منازعه قرار دارد؛ چراکه در فرایند رسمی  ویژه، زمین شهری بهبه 
کند. برای نمونه، در بسیاری از  ای در نتایج حاصل از این فرایندها ایفا میکنندهگذاری مشارکت داشته و نقش تعیین ریزی و سیاست برنامه 

 Farabi)  اندبرداری شدهی عدالت فضایی و حقوق بهرههایی در زمینه های تصرف و تخصیص زمین موجب بروز چالششهرهای جهان، شیوه

Asl, Rafieian, & Khatibi, 2023). 

ی ای یافته است. مداخله عنوان دو گروه اصلی کنشگر، در فرایند تولید فضا اهمیت فزایندهدر این میان، نقش طراحان و کاربران فضا، به 
انتزاعی و فاقد پیوند ارگانیک با ارزش گرایانه صورت گیرد، معمولاً منجر به خلق فرم که از منظر نخبهویژه هنگامیطراحان، به  ها و هایی 

ی مقابل، طراحی مشارکتی و نگر دارد. در نقطه شود. این نوع طراحی، اغلب رویکردی پدرسالارانه، تهاجمی و مطلقنیازهای واقعی جامعه می
وگو و های جمعی، گفتآفرینی مستقیم و فعال کاربران در فرایند طراحی تأکید دارد. در این نوع مشارکت، ارزشگرا بر حضور و نقش کثرت

تصمیمبهرهتعامل چه  جایگزین  پایین میگیریچهره،  به  بالا  به های  دو  هر  و شهروند،  طراح  و  فضا  طور همشود  فرم  و  معنا  تولید  در  ارز 
 .(Rezaei, 2014) کنندآفرینی مینقش 

توان طیفی از کنشگری را در نظر گرفت که از خودجوش تا تهاجمی امتداد دارد. »کنشگری خودجوش« به  در تحلیل بازتولید فضا، می
شوند. در مقابل، »کنشگری تهاجمی« به  هایی اشاره دارد که از پایین به بالا، با مشارکت مردمی و در بستر تعامل و تکثر انجام می کنش

– گیرند. در واقع، مکانشود که از بالا به پایین، مبتنی بر قدرت نهادی یا فردی، و عمدتاً بدون مشارکت مردمی صورت میاقداماتی گفته می 

توانند توسط هر یک از این دو نوع کنشگری فعال رویدادها در بستر تاریخی خود، بسته به موقعیت کنشگران و شرایط گفتمانی غالب، می

 
1 Event-Place 
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سازی گیری فضاها را بر اساس عاملیت، مشارکت و نسبت قدرت در فرایند مکان ی شکل شوند. این تلقی طیفی از کنشگری، امکان تحلیل نحوه 
 کند. فراهم می

 

 مرکزی در تولید مکان –منش پیرامونی
های کلاسیک تا مدرن و معاصر، دچار تحولات مفهومی بنیادینی شده است. این  بینی و نگرش انسان به فضا در طول تاریخ، از دورهجهان

ی کلاسیک، مفاهیم »فضا« اند. در دورهسازی و تولید فضا نیز نمود یافتهی مکانی فلسفه و طراحی، بلکه در شیوه تنها در عرصهتحولات نه 
زمان« به هم پیوستند و در عصر معاصر، با  –ی مدرن، این دو در قالب »فضاشدند؛ اما در دوره صورت مجزا در نظر گرفته می و »زمان« به 

 . (Rezaei, 2014) ها شداطلاعات« جایگزین آن–زمان–تأثیر فناوری اطلاعات و ارتباطات، مفهوم »فضا

ی میان  مرکزی« دانست. این منش به رابطه –توان متأثر از منش »پیرامونیدر این چارچوب مفهومی، فرایند تولید و بازتولید مکان را می
رویدادها عمدتاً –ها اشاره دارد. در منش مرکزی، مکانگیری مکانی شکلهای مسلط در نحوههای اجتماعی و سیاست جایگاه قدرت، عاملیت

ها دهی آنای در سازمان کنندهگیرند و سیاست و حاکمیت نقش تعیین های قدرتمند و ساختارهای حاکم شکل می تحت تأثیر مستقیم عاملیت
 کنند.ایفا می

یابند؛ در  ها به حاشیه رانده شده یا تغییر می ها، ساختارهای مسلط یا سیاست شود که این عاملیت در مقابل، منش پیرامونی زمانی پدیدار می 
رویدادها را  –شوند. بنابراین، مکانمحور یا خارج از نظام رسمی بازتعریف می ها و رویدادها از منظر نیروهای غیردولتی، مردماین حالت، مکان 

بندی کرد. این چارچوب ی تاریخی تحلیل و طبقهشان با منش مرکزی یا پیرامونی در هر برهه توان بر اساس میزان نزدیکی یا فاصلهمی
 سازد.ها را فراهم میگیری آنهای غالب یا مغلوب در شکل ها و نقش گفتمانتحلیلی، امکان فهم پویایی تاریخی مکان 

 

 راهبرد موردکاوی درونی و عمیق
آن  درهم از  از  مختلفی  درجات  با  فضا  بازتولید  الگوی  که  »مکانجا  عاملیت  واجد  تاریخی،  رویدادهای  یا  - آمیزی  تولید  و  است،  رویداد« 

های معیشت و روابط ها، شیوهها، عملکردها، ارزشهای گوناگون تاریخی تابعی از تغییر بازیگران، موقعیت اضمحلال فضا و مکان در دوره
 . (Fakouhi, 2004) ی سازوکارهای گفتمانی تحلیل کردمثابهها را به توان این دگرگونی فضایی بوده است، می 

خمینی تا خیابان انقلاب اسلامی( است؛ خیابانی که طی ادوار  زار تهران )حدفاصل میدان امامموردکاوی پژوهشِ حاضر، خیابان لاله
 ها و بازتولیدهای گوناگونی از فضا را تجربه کرده است. بندیتاریخی از صفویه تا امروز، صورت 

میلادی    15۶4وآمد به شهر ری، تهران را در سال  سبب اهمیت حرم حضرت عبدالعظیم )ع( و مسیر رفتی صفویه، شاه طهماسب بهدر دوره
 & Rezaei, Marzi)  هایی با الگوی شهرسازی سنتی را صادر کردعنوان پایگاهی امن برگزید و دستور احداث حصار، برج و بارو و دروازهبه 

Shojaee, 2022).  باغ لاله این مقطع،  از حصار طهماسبی و در شمالدر  برون زار که در خارج  اراضی  شهری شرق آن قرار داشت، جزو 
کرد گیری ساختار فضایی تهران ایفا میکننده در شکلی حکومتی، نقشی تعیینی قدرت همراه با سرمایهشد. در این دوره، مؤلفه محسوب می

 پرداخت.شده میریزیوسازهای برنامه گفتمان غالب شهرسازی سنتی، به تولید فضا از طریق ساخت و با منشی مرکزی، در چارچوب 
ی عالمی،  شود. به گفته ای سرسبز به پایتخت ایران در دوران آقامحمدخان آغاز میی دوم تحولات فضایی تهران، با تبدیل آن از قریه دوره

 ,Alemi)  تهران در این دوران به شهری بدل شد که در آن نهادهای مدرن برگرفته از شهرهای اروپایی در کنار عناصر سنتی همزیستی داشتند

 ی قاجار را گفتمانی مبتنی بر الگوبرداری از شهرهای اروپایی دانست.توان تولید فضا در دورهرو، میاز همین. (1985

های شاه و رشد جمعیت تهران، وی دستور تخریب حصار طهماسبی و احداث حصاری جدید بر اساس نمونه با روی کار آمدن ناصرالدین
زار و باغ  ی حصار جدید قرار گرفتند؛ از جمله باغ لالهشهرسازی رنسانسی اروپا را صادر کرد. در پی این اقدام، فضاهای نوینی در محدوده

شاه ایجاد شده بود و شامل چهار عمارت و کارکردهایی چون پذیرایی از میهمانان خارجی و تفرّج  ی فتحعلیزار که در دورهنگارستان. باغ لاله
شاه پس از بازدید از خیابان شانزلیزه در سفر  ی ناصری و در پی پرداخت غرامت قرارداد رژی به فروش رسید. ناصرالدیندرباریان بود، در دوره

 ;Moradi, 2015; Atashinbar, 2023; Pouladvand, 2012)زار احداث کند  گرفت خیابانی مشابه آن در محل باغ لاله  فرنگ، تصمیم

Habibi & Ahari, 2007) . 

به بندیخیابان باغ  این  نجم های  حاج  بدنه دست  )در  شاهی  بانک  ساختمان  نظیر  جدیدی  فضاهای  آن،  تبع  به  و  شد  طراحی  ی الدوله 
  وحش، پارک در ضلع شرقی خیابان و منازل مسکونی با الگوی اروپایی در ضلع غربی خیابان احداث شدند شرقی میدان توپخانه(، باغشمال

(Habibian & Rahmanpour, 2015).  ناصرالدین از  انقلاب مشروطه در دوران محمدعلیپس  با وقوع  زار اوج  شاه، خیابان لالهشاه و 
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 همکاران و  ساسانفر  /...یشهر  یفضاها  دیبازتول یالگو   بر یریتفس

 

ی فاروس در ضلع شرقی خیابان های مختلف و همچنین تأسیس و افتتاح مطبعهدوران سیاسی خود را تجربه کرد. بازگشایی دفاتر روزنامه
ی بهار، که در دوران مختلف تا پاسی از شب پاتوق بزرگان و فرهیختگان علم، سیاست و ادبیات بود، نقشی اساسی  زار، در ابتدای کوچهلاله

ها، انتشارات مختلف و نخستین چاپ سرود ملی ایران ـ معروف  طوری که دفاتر روزنامهدر تحولات سیاسی دوران مشروطه بر عهده داشت؛ به 
 ی فاروس انجام شد. به مارش ملی ـ همگی در مطبعه

های قدرت )ساخت توان گفتمان غالب در دوران قاجار را نوعی گفتمان نوگرایی و الگوبرداری اروپایی دانست که در آن، مؤلفه بنابراین، می 
باغباغ و خیابان لاله ایجاد  باغ لالهزار،  افزایش آزادیوحش(، سرمایه )فروش  بانک شاهی( و سیاست )چاپ سرود ملی،  تأسیس  های زار، 
ی زندگی شبانه( در تولید فضا نقش کلیدی داشتند. در این دوران، کنشگری تهاجمی از بالا به پایین سبب شد تا در این اجتماعی، توسعه 

 های غالب گفتمانی شناخته شوند. عنوان مؤلفه میان، قدرت و سرمایه به 
ی پهلوی، الگوی تولید و بازتولید فضا دستخوش تحول شد و گفتمان مدرنیزاسیون جایگزین گفتمان  ی این روند، با ورود به دوره در ادامه 

زار ـ پدید آمد. رضاشاه  ای در ساختار فضایی شهر تهران ـ و به تبع آن خیابان لالهنوگرایی قاجار گردید. با آغاز سلطنت رضاشاه، تغییرات عمده
زار نیز تخریب شد. همچنین  ی ورودی خیابان لاله های تهران را صادر کرد و در این چارچوب، دروازه دستور تخریب تمامی حصارها و دروازه

 ,Atashinbar)  سمت شمال تا خیابان شاهرضا )انقلاب اسلامی( امتداد یافتزار بهی شهرداری تیمسار بوذرجمهری، خیابان لالهدر دوره

2023) . 

منظور رعایت خط آسمان و اجرای  نماهای دوسوی خیابان به ی پهلوی، تخریب طاقزار، در دورهی تحولات فضایی خیابان لالهدر ادامه
پیش  گرفتقانون  انجام  گذرها  و  معابر  به   .(Atashinbar, 2023; Habibian & Rahmanpour, 2015)  آمدگی  منظور همچنین، 

دهی سیمای خیابان، استفاده از مصالح ساختمانی به دو نوع مشخص )آجر و سیمان( محدود شد. از جمله دیگر اقدامات اجرایی در این  سامان
 اشاره کرد. 1319زار در سال سازی خیابان لالهریزی و آسفالت توان به شفته دوره، می
ای، تغییر نام بانک شاهی به بانک ایران و انگلیس و ساخت بنای جدید برای آن پس از کسب انحصار چاپ اسکناس، از  ی سرمایهدر حوزه

کارگیری  های نوینی با معماری مدرن و با به ی پهلوی، کاربریدیگر تحولات شاخص این دوره بود. با استقرار گفتمان مدرنیزاسیون در دوره
 ;Moradi, 2015)زار شکل گرفتند  ی بهزاد در خیابان لالهای چون نیکلای مارکف، وارطان هوانسیان و کمال طاهرزادهمعماران برجسته

Raeisi, 2020; Habibian & Rahmanpour, 2015; Pourzargar et al, 2021) ها شامل پاساژها )یسنا، لاجوردی، کاربری  . این
زار در این دوران ها بودند. همچنین، خیابان لالهها و کابارهی باربد(، کافهرکس(، تئاترها )نصر، تهران، جامعه   منش(، سینماها )البرز، ایران،رزاق

ها و های اقامتی تهران تبدیل شد. وجود مزونهایی چون گراند هتل، هتل پارس، هتل پالاس و هتل لاله، به یکی از قطب با احداث هتل
 های برلن و مهران، به پویایی فضایی این خیابان افزودندویژه در کوچهها نیز، که پاتوق روشنفکران فرهنگی و سیاسی بودند، به خانهخیاط

(Khorshidi, 2015) . 

توجهی بر فضای خیابان داشت. استقرار دفاتر احزاب  نیز تأثیر قابل  1332مرداد    28تحولات سیاسی پس از انقلاب مشروطه تا کودتای  
ی فاروس، خیابان را به بستری برای های مدرنی چون مطبعهپرستان و فعالیت چاپخانه سیاسی چون حزب توده، حزب پیکار و حزب میهن

های تجاری تبدیل زار نو منتقل و بنای آن به سینما و کاربریی فاروس به خیابان لالههای سیاسی بدل ساخت. با وقوع کودتا، مطبعهکنش

این دوره، فعالیت  به کنششد. در  را  .  ( Moradi, 2015)  های فرهنگی و اجتماعی دیگری دادندهای سیاسی کاهش یافتند و جای خود 

گفتمان به  پهلوی،  مدرنیزاسیون  کافه  گفتمان  پاساژها،  محوریت  با  فرهنگی  بر تجدد  متکی  همچنان  و  یافت  تغییر  مد  و  سینماها  ها، 
 گری تهاجمی حکومت بود. های بالا به پایین و کنشگیریتصمیم

های فرهنگی سابق مانند سینماها و تئاترها ، بر اساس نگرش ایدئولوژیک جدید، بسیاری از کاربری 1357در دوران پس از انقلاب اسلامی 
جامعه از جمله  تخریب شدند؛  و  آن گردیدتعطیل  جایگزین  ابوالفضل  پاساژ حضرت  و  شد  آتش کشیده  به  باربد   ;Baharlu, 2023)  ی 

Habibian & Rahmanpour, 2015).  منش در  زار تبدیل و پاساژ رزاق ی افق طلایی( به پاساژ فراز لالهی کرامت )کابارههمچنین، کافه
. بسیاری از بناهای دارای مالکیت خصوصی نیز با اخذ حکم از دیوان عدالت  (Khorshidi, 2015)تخریب و مجدداً ساخته شد    1399سال  

اقدا تغییر کاربری یا تخریب  برای  اخبار در شبکه اداری،  انتشار  با مقاومت مردمی و  ایران و سینما نادر  های م کردند. در این میان، سینما 
 اجتماعی، از تخریب نجات یافتند.

ی اتحادیه  در این دوره، گفتمان غالب، گفتمان مرمت و بازآفرینی شهری است. سازمان زیباسازی شهر تهران برای حفاظت از بنای خانه 
هایی برای بازآفرینی تئاتر نصر وجود داشت که به دلیل  جان ناپلئون(، اقدام به تملک و مرمت آن کرد. همچنین برنامه ی دایی)معروف به خانه 
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از اواسط دهه  نرسید.  نتیجه  به  با مالک،  توافق  تاکنون، طرحعدم  نوسازی خیابان لالهی هفتاد  برای بهسازی و  زار پیشنهاد  های متعددی 
 اند؛ از جمله:شده

 ، مهندسین مشاور کامران صفامنش و همکاران(؛ 1373زار )طرح بهسازی و بازسازی خیابان لاله• 
 ؛ ، مهندسین مشاور باوند(1384زار )فرهنگی لاله–دهی و تجدید ساختار محور تاریخیسامان• 
 ، محمدرضا پولادوند(؛138۶سازی منظر و عملکرد خیابان )باززنده• 
 ونقل و ترافیک تهران(؛ ، شرکت مطالعات جامع حمل1388زار )سازی خیابان لالهراهسنجی پیادهامکان • 
 های کاربردی دانشگاه تهران(؛ ی پژوهش، اداره1390– 1389نوسازی و بهسازی خیابان )• 
 ، شرکت مهندسین مشاور بهین تردد(؛1390راه )سنجی احداث پیادهمطالعات امکان• 
 ؛(12ی ، شهرداری منطقه 1395ارتقاء کیفیت زندگی در مرکز تاریخی )• 
 Barghamdi & Mohaghegh) پویاشهر(  ، مهندسین مشاور139۶زار )دهی، بهسازی و نوسازی خیابان لالهطرح سامان• 

Montazari, 2020, 117) . 

های تهاجمی )مانند تملک املاک توسط نهادهای گریمحور شهری است که طیفی از کنشی جمهوری اسلامی، گفتمان پروژهگفتمان دوره
های ی املاک و اجرای پروژهی قدرت، تملک و مصادرهگیرد. در مؤلفه حکومتی( تا خودجوش )مانند حفاظت مردمی از سینماها( را دربرمی 

گری تهاجمی مالکان ی سرمایه، کنشی اتحادیه و تئاتر نصر؛ و در مؤلفه ی سیاست، حمایت از فضاهای تاریخی چون خانه احیاء؛ در مؤلفه 
برای خیابان لاله خصوصی، همگی گویای شکل  گفتمان گیری کالبدی جدید  ترکیب  از  بازتابی  های متکثر دوران جمهوری زار هستند که 

 اسلامی است. 
ی صفوی، قاجار، پهلوی و جمهوری  زار را در چهار دوره توان تحلیل راهبردهای فضا و فضای شهری در خیابان لاله ، می 2با توجه به جدول  

 . ی قدرت، سیاست و سرمایه مورد واکاوی قرار داداسلامی در سه مؤلفه 

 
 های اصلی قدرت، سیاست، سرمایه تحلیل راهبردهای فضا و فضای شهری بر اساس مولفه  :2جدول 

 های تاریخی و گفتمان غالبدوره

های اصلی و مولفه

 راهبردهای فضایی 

 گفتمان صفویه

)ساخت شهر با الگوی  

 سنتی( 

 گفتمان قاجار

 )رواج الگوی اروپایی( 

 گفتمان پهلوی

 )مدرنیزاسیون( 

 گفتمان جمهوری اسلامی 

 های شهری( )طرح

 سرمایه

 منابع سلطنتی متمرکز 

 وقفی -درباری

 انحصار معرفت دینی 

 تجارت نوین

 دربار محور 

 غربزدگی 

 گیر اقتصاد اجاره

 بورژوازی نوکیسه 

 سرکوب گفتمان دگر اندیش 

 سازی اقتصادی تک منظوره

 سامان دادن یک خرد ویژه 

 ایدئولوژی دینی

 قدرت

 الگوهای سنتی 

 حکمی 

 نبود ساختار مطلقه 

 مدرنیته 

 منورالفکری 

 ی ابتدایی دموکراسی پارلمانی تجربه

 مدرنیزاسیون 

 روشنفکری 

 دموکراسی نمایشی/کنترل شده 

 بومی گرایی و اسلام گرایی 

 گرایی عوام

 باورهای نخبه گرایانه ی تشیع

 سیاست

 سلطنتی -ساختار دینی

 سیاسی -اقتدار دینی

 حجاب فقهی 

 دموکراسی خواهی نوپا 

 ظهور احزاب 

 نشین مدرن حجاب پرده

 گرانظم سکولار ملی

 احزاب مستقل با گرایش جهان سومی 

 کشف حجاب 

 باور فقه سنتی/ هوادار فقه پویا

 نسبیت باوری فرهنگی 

 قانون حجاب
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ی موردی درونی و پژوهش حاضر در چارچوب پارادایم تفسیرگرا و با رویکردی استقرایی انجام شده است. راهبرد اصلی تحقیق، مطالعه
بر خیابان لاله تمرکز  با  بازهعمیق  تهران، در  تحلیل محتوای کیفی  زار  و  گفتمان  تحلیل  به روش  اسلامی،  تا جمهوری  زمانی صفویه  ی 

سه کد  ( 3دوازده کد محوری، و ( 2صد و شانزده کد باز، یک( 1استقرایی آشکار صورت گرفته است. فرآیند تحلیل از سه سطح انتزاع شامل: 
اند. صورت دستی و بر اساس تکرار معانی، مفاهیم و الگوهای زبانی در منابع مختلف انجام گرفتهها بهمنتخب انجام شده است. این کدگذاری

ها اند. این بررسی هجری شمسی بررسی گردیده  1403هجری قمری تا    1309های زمانی  زار در بازهاز خیابان لالههای متعددی  همچنین نقشه
ها صورت گرفته است. اسناد مورد تحلیل در چهار  های مؤثر در آنهای متنوعی از اسناد بازنمایی فضاهای شهری و گفتمانبر مبنای گونه 

 اند که شامل:بندی شده ی اصلی طبقه دسته

 : شامل بیست و یک مقاله، چهارده کتاب، دو سفرنامه و سه روایت؛ اسناد نوشتاری ▪

 : شامل سی عکس، بیست و هشت اسکیس و بیست و یک نقاشی؛ اسناد دیداری ▪

 : شامل شش فیلم و چهار مستند؛ شنیداری ـاسناد دیداری ▪

 : شامل یازده پادکست.اسناد شنیداری ▪

ها ساختارهای اجتماعی را ها، شناسایی سازوکارهای گفتمانی مؤثر بر بازتولید فضاهای شهری بوده است. گفتمان هدف از تحلیل این داده 
ها ماهیتی  ها هستند. افزون بر آن، گفتمان های نمادین، قادر به تولید و بازتولید ایدئولوژیسازند و از طریق پیوند با روابط قدرت و سرمایه می

به  دارند؛  و حتی  گونه چندوجهی  تصویر، حرکت، صدا  مانند  ارتباطی  اشکال  سایر  یا  گفتاری  نوشتاری،  خواه  استفاده،  زبان در حال  که  ای 
های خبری، مد، موسیقی و  های سیاسی، گزارش ها، سخنرانیای، فیلمهای رایانههای غیرکلامی، همگی در تولید معنا نقش دارند. بازینشانه 

 . (Muliani & Khatib Nur Ali, 2022) شونداشکال ارتباط انسانی، بخشی از بستر گفتمانی تلقی می دیگر 

داند، بلکه  ی انتقال میل یا بازتاب قدرت نمی در پیوند با این مفاهیم، میشل فوکو نیز در تحلیل خود از سازوکارهای گفتار، آن را صرفاً وسیله 
تنها حامل منازعات قدرت است، بلکه بستری است که  کند که گفتار نه کند. وی تأکید میخود گفتار را موضوع میل و میدان مبارزه تلقی می 

هایی مشخص به  جویی است و هر جامعه با مکانیزم زمان ابزاری برای سلطه و هدف سلطه یابد. گفتار هم مبارزه برای قدرت در آن جریان می 

.  (Foucault, 1971)  پردازد تا خود را از خطرات معنا، تصادف رخداد و مادیات سنگین آن مصون داردساماندهی، کنترل و پالایش گفتار می

 آورد.ها فراهم میها و مقاومتی میدان پیکار معناها، قدرتمثابه یکرد، بنیانی نظری برای تحلیل گفتمان به این رو

ای متفاوت گونه های مختلف بهی نظری و اهداف پژوهشی در حوزهای است که بسته به زمینه رشته تحلیل گفتمان، رویکردی کیفی و میان
های  ها در تمامی سطوح اجتماعی، از تجربه این رویکرد با فرض اهمیت بنیادی گفتمان  .(Johnson & McLean, 2020)  شودفهم و اجرا می 

تحلیل گفتمان،    .(Mohammadpour, 2021)  آیدشمار می فردی تا ساختارهای کلان، یکی از تحولات برجسته در سنت تحقیق کیفی به 
زمان کنند و همها ایفای نقش می ها، هنجارها و ادراکگیری هویتگیرد که در شکل های اجتماعی در نظر می ی کنشمثابهها را به گفتمان

برد که یکی  های تحلیلی گوناگونی بهره میاگرچه تحلیل گفتمان فاقد یک روش علمی واحد است، اما از منطق   اند.دارای ابعاد آشکار و پنهان
 ها تحلیل محتوای کیفی است. ترین آناز مهم

پردازد. در این روش،  تحلیل محتوای کیفی چارچوبی مشخص ندارد و بسته به هدف پژوهش، به استخراج و کدگذاری معانی متنی می
کند. این بندی می بندی کرده، سپس متون را بر اساس این کدها طبقه پژوهشگر ابتدا مضامین مورد نظر را شناسایی و در قالب کدهایی دسته 

کند. تحلیل محتوای کیفی، در یک سوی ها کمک میمند ابعاد مشخصی از دادهرویکرد، که بر منطق تقلیل مبتنی است، به توصیف نظام
تر سازوکارهای زبانی و پیامدهای مندی تفسیر و نقش تفسیری کدها تأکید دارد. در مقابل، تحلیل گفتمان به بررسی عمیق طیف خود، به زمینه 

گیرد ها را دربر میی دادهپردازد. به همین سبب، این دو روش مکمل یکدیگرند: تحلیل محتوای کیفی گسترهها میسیاسی گفتمانـاجتماعی
 . (Alejandro & Zhao, 2024) کندها را تأمین می و تحلیل گفتمان، عمق تفسیری آن 

پردازد. تمرکز ی تحلیل گفتمان می بر همین اساس، پژوهش حاضر با رویکردی کیفی، به تفسیر الگوهای بازتولید فضاهای شهری بر پایه 
تری از چگونگی  هایی است که در تولید فضاهای شهری نقش دارند. این بررسی، درک عمیق های مختلف معنا در گفتمانآن بر فهم لایه 

 آورد ی فرآیندهای گفتمانی فراهم میواسطه تولید فضاهای شهری به
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 ها و بحث یافته
ی اصلی ی تولید و بازتولید فضا، به شناسایی سه مؤلفه های این پژوهش، با تکیه بر روش تحلیل گفتمان و در چارچوب نظریه تحلیل داده

دهنده، در تعامل با  مثابه نیروهای جهتزار انجامیده است: قدرت، سیاست و سرمایه. این سه مؤلفه، به در بازتولید فضای شهری خیابان لاله 
 اند. سازی در این خیابان ایفا کردههای مسلط و فرایندهای فضاگیری گفتمانای در شکلکنندهیکدیگر و بر بستر زمان و مکان، نقش تعیین

ای از تنها یک کالبد فیزیکی، بلکه مجموعه دهد که این خیابان، نه زار نشان میهای تاریخیِ مؤثر بر لالههای معناییِ گفتمانتحلیل لایه
ی »میدان«، با برتری  طور که واژههایی است که در بسترِ تحولات سیاسی، اجتماعی و اقتصادی دگرگونی یافته است. همان رویداد«ـ»مکان 

تجربه  کیفیت  و  مکان  میحس  متمایز  »فلکه«  از  انسانی،  لالهی  خیابان  دورهشود،  در  آیینی  باغ  یک  از  نیز  راسته زار  به  صفویه،  ای ی 
گذاریِ مشارکتی در جمهوری اسلامی تبدیل شده  های بازآفرینی و سیاست فرهنگی در عصر پهلوی، و سپس به بستری برای پروژهـتجاری
 است. 

سازی، مشارکت مردمی، شهر راههایی نظیر پیادهبه بعد، گفتمان   1380ی  ی اخیر، از اواسط دهه دهند که در دورهها نشان میهمچنین، یافته
 & Rezaei, 2019; Rezaei) اندگر گذشته شده های کالبدگرا و مداخله گفتمان تدریج جایگزینبنیان، به هوشمند و نوسازی با رویکرد دانش 

Irani Molkkian, 2020; Rezaei, 2022; Rezaei, Marzi & Shojaee, 2022) . تر تعامل  های گفتمانی، همگی در بساین دگرگونی
 اند. های تهاجمی تا خودجوش رخ دادههای مرکزی و پیرامونیِ قدرت، سیاست و سرمایه، و در قالب طیفی از کنشگریمیان منش

 ی صفوی )ساخت شهر با الگوی سنتی(گفتمان دوره
دهی به فضای شهریِ تهران، مبتنی بر الگوی سنتیِ ایرانیِ شهرسازی بود که با تأکید بر مفاهیمی  ی صفوی، گفتمان غالب در شکلدر دوره

 شد. فرهنگیِ شهرها تعریف میـچون: امنیت، انسجام درونی و تداوم کالبدی
  15۶4با توجه به موقعیت راهبردی تهران و سفرهای مکررِ خاندان صفوی به زیارتگاه حضرت عبدالعظیم حسنی )ع(، شاه طهماسب در سال  

پایین و به گیریِ شهر تهران بر مبنای رویکردی بالاعنوان یک پایگاه دفاعیِ قابل اتکا انتخاب کرد. در نتیجه، شکل میلادی، این ناحیه را به 
عنوان کنشگر مرکزی، سامان فضاییِ شهر را بر اساس یک طرحِ  با محوریتِ کنشگریِ تهاجمیِ دولت آغاز شد؛ رویکردی که در آن، شاه به

 کند. شده هدایت می از پیش طراحی 
ی ی آن، تهران به چهار ناحیه واسطه از جمله اقدامات کلیدی در این دوره، احداث چهار دروازه و دیوارهای دفاعی پیرامونِ شهر بود که به 

شدند و کارکرد نظامی و حفاظتی نیز  حصار، تقویت می میدان و چاله ی پیرامونی، نظیر چالهاصلی تقسیم شد. این نواحی با فضای حفرشده 
 . (Rezaei, Marzi, & Shojaee, 2022, p.153) یافتندمی

دهی فضا، دولت صفوی معنا که کنشگر اصلی در شکلگرفت؛ بدینی یک منطق »مرکزی« صورت میدر این دوران، تولید فضا بر پایه
دهیِ کالبدیِ شهر را در دست داشت. منش حاکم در این دوره، مبتنی بر کنترل پایین، هدایت و جهتبهبود که با نگاهی اقتدارگرایانه و از بالا

خوانی داشت  شده و رویکردی یکپارچه به سازمان فضاییِ شهر بود. چنین منطقی با گفتمان سیاسیِ دوران صفوی هممتمرکز، طراحیِ هدایت
 ملت و بازنماییِ قدرت در قالب نظم فضایی و معماری بود.ـدنبالِ تثبیت ساختار دولتکه به 

 ی قاجار )رواج الگوی اروپایی؛ نوگرایی و حضور(گفتمان دوره
های مدرنیته، اصلاحات فضایی و تماس با غرب، به یکی  تأثیر گفتمانعنوان نماد نوگراییِ شهری، تحت زار به ی قاجار، خیابان لاله در دوره

از نقاط عطف در تاریخ تحول کالبدی و اجتماعی تهران بدل شد. در این دوره، منشِ غالبِ تولید فضا همچنان »مرکزی« باقی ماند؛ به این  
گیریِ حال، بسترهایی برای شکل   پایین، در چارچوب اقتدارِ حکومت مرکزی، به بازآفرینی فضا پرداختند. با اینبهها عمدتاً از بالامعنا که عاملیت

 ردید.ی تهاجمِ دولتی و مقاومتِ اجتماعی تبدیل گای برای برخوردِ دوگانه زار به عرصه های »خودجوش« نیز فراهم شد و خیابان لاله کنشگری
مؤلفه  عاملیتدر  قدرت،  برنامه ی  و  شهری  ملی، حکمرانیِ  قلمروی  مدرنیسم،  کردند.  های  ایفا  محوری  نقش  فضا  تولید  در  مدرن  ریزیِ 

ی زار شد؛ خیابانی که با الهام از شانزلیزه ساز احداث خیابان لالهگسترش تهران از طریق تخریبِ حصار طهماسبی و ایجاد باروی جدید، زمینه
احداث نهادهای حاکمیتی   .(Pourzargar et al, 2021)  زار را به فضای عمومی بدل کرد پاریس طراحی و ساخته شد و باغِ سلطنتیِ لاله

عنوان مصادیقِ بارزِ کنشگریِ تهاجمی به  ،(Moradi, 2015)  هاو کنسولگری  (Habibian & Rahmanpour, 2015)  چون بانک شاهی
 اقتصادی بودند.ـمحور با رویکردِ تقویتِ اقتدارِ سیاسی ی تولیدِ فضای دولتدهندهنشان در چارچوبِ حکمرانی و قلمروی ملی،
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های نو، مانند تراموا و زار به فضایی برای بروز اجتماع، فرهنگ و تحولات سیاسی تبدیل شد. ورود فناوریسیاست، خیابان لاله  در مؤلفه
 ,Moradi)  آمدند ها، هنرمندان و نیروهای سیاسی گرد هم میبرق، خیابان را به پاتوقی مدرن بدل کرد که در آن، روشنفکران، دیپلماتچراغ

ها فروشیها و کتابها، رستوران های خودجوش تبدیل شد و کافهاین خیابان در جریان انقلاب مشروطه، به کانونی برای کنشگری.  (2015
زار، گواهی بر ورودِ عاملیتِ جنسیت به فضای شهری  گوی سیاسی بدل گردیدند. همچنین، حضور زنان در خیابان و پارک لالهوبه مراکز گفت 

گر دیالکتیکِ این تحولات، نشان.  ( Habibian & Rahmanpour, 2015; Atashinbar, 2023)  یر سبک پوشش همراه بودبود که با تغی
 های تعاملی در کنار اقتدارگراییِ رسمی بود. ی شهروندان و گسترشِ کنشگریی زیستهمیان فضاهای رسمی و تجربه 

های لوکس و فروشِ اجناسِ  های اقتصادی، فرهنگی و نمادین شد. احداثِ مغازهزار محلِ تلاقیِ سرمایه ی سرمایه، خیابان لاله در مؤلفه

چاپخانه،  ( Moradi, 2015)  فرنگی روزنامه ورود  دفاتر  و  لایه ها  در  هنرپیشگی  هنرستانِ  تأسیسِ  نیز  و  مطبعهها  بالای  فاروسهای    ی 

(Habibian & Rahmanpour, 2015)،  ها، ی دانش و هنر بودند. این فعالیتهای خودجوش و خلاق در حوزه همگی مصادیقِ کنشگری
بالا، و با نظارت و کنترلِ مستقیمِ دولت  بهگر تولید فضاهای زیسته از پاییندر عین وابستگی به مالکیتِ خصوصی و اقتصادِ شهری، نمایان

 بود. 
های زمان حاملِ گفتمانتأثیر منشِ مرکزیِ نظام حکمرانی، بازتولید فضایی یافت که همی قاجار، تحتزار در دوره در مجموع، خیابان لاله

ی حضور نیروهای اجتماعی، فرهنگی و جنسیتی، به فضایی چندلایه و متکثر بدل شد  واسطه اقتدار، مدرنیته و نوگرایی بود؛ اما این فضا، به 
 شد. ی کنشگریِ اجتماعی تلقی می ریزیِ دولتی و هم نتیجهکه در آن، »تولید فضا« هم محصولِ برنامه 

 ها، پوشاک و صنایع(ی پهلوی )مدرنیزاسیون: گفتمان پاساژها، سینماها، کافه گفتمان دوره
رود. در این  شمار میزار به ی عطفی در فرایند مدرنیزاسیون فضایی در خیابان لالهویژه از زمان سلطنت رضا شاه، نقطه ی پهلوی، به دوره

شود. تخریب  ی قدرت حاکم، بیش از هر زمان دیگری در طراحی شهری متجلی میواسطه پایین، به بهدوره، تولید فضا »مرکزی« و از بالا
گر ها با بناهای دو طبقه با رعایت خطوط نوسازیِ شهری، نشان نماهای سنتی، و جایگزینیِ آنزار، حذفِ طاق ی ورودیِ خیابان لالهدروازه

 . (Habibian & Rahmanpour, 2015) دهی ساختار کالبدیِ فضا استنوعی »کنشگریِ تهاجمی« در سامان

عنوان  عنوان نمونه، »کشفِ حجابِ اجباری« بهی سیاست، شاهد تلفیقی از عاملیتِ حاکمیتی و کنشگریِ خودجوش هستیم. بهدر حوزه
ها )کرامت، افق طلایی،  زار، با گسترشِ کافههای عمومی شد که در خیابان لالهی زنان در عرصهساز حضور فزایندهسیاستی از بالا، زمینه

ی یاکوب، کراوات های مدرن )پیرایش، جنرال مد، داروخانه ی باربد( و مغازههای تئاتر )نصر، تهران، پارس، فردوسی، جامعه روژ(، سالنمولن
زار با تنوعِ مذهبی )کنیسه، مسجد،  خیابان لاله  . (Atashinbar, 2023)  مسعودنیا(، خود را در قالب کنشگریِ روزمره و خودانگیخته بازتاب داد

 ای از تاریخ معاصر شد.زیستیِ دینی در دورهل به بستر فضاییِ بازنماییِ همکلیسا( بد
مرداد    28های ابتدایی پهلوی، محل تبلور فرهنگِ روشنفکری بود؛ اما پس از کودتای  زار طی دهه در سطح اجتماعی و فرهنگی، خیابان لاله

بازاری متمایل شد که نوعی تغییرِ گفتمانی  ها( به سمت فرهنگِ کوچه مخملیتر )اصطلاحاً کلاهشمسی، این خیابان با ورود اقشار عام  1332
تدریج به حاشیه رفت و فرهنگ عامه جای آن عبارتی، منشِ روشنفکری به به . (Moradi, 2015) دهداز »مرکز« به »پیرامون« را نشان می 

 را گرفت. 
های لوکس تا بانک شاهی، با کنشگریِ تأثیر گسترش مدل تجاریِ پهلوی اول، از مغازهزار تحت ی سرمایه، اقتصادِ خیابان لالهدر حوزه

جایی عملکرد اقتصادی از شکل سنتیِ  منش و یسنا، موجب جابه تهاجمیِ ساختارمند توسعه یافت. احداثِ پاساژهای مدرن مانند لاجوردی، رزاق
و با گسترش شهر تهران به سمت شمال، در   1332داریِ مدرن شد. این گسترشِ مدل تجاری، پس از سال  بازار به مدلی مبتنی بر سرمایه

 زار رو به افول گذاشت. خیابان لاله
های اپرا، به بستری برای بروز کنشگریِ فرهنگیِ مردمی و خودجوش  ها و سالنخانهها، خیاطی تماشاخانهی هنر، خیابان با توسعه در عرصه

ی کاربران راه یافت، تنزل یافت و در کالبد خیابان ماندگار  مرور به ساحت زیستهتبدیل شد؛ هنری که گرچه با هدایت از بالا آغاز شد، اما به 
 شد. 

هشت مرداد، کشف حجاب، ظهور    وزار در این دوره، با رویدادهایی نظیر کودتای بیست  ی جمعی و فردی از خیابان لاله در نهایت، حافظه
ها، ای برای تقابل منش تنها مکان عبور، بلکه صحنهدهد که خیابان نه تنیده شد و نشان می های نوین، پوشش و تحول فضایی، درهمسبک

 های تاریخیِ مختلف است.  ها در بازهها و بازنمایی گفتمانعاملیت



  132  

 

 

 1404 تابستان  ،119- 139،  2شماره  ،9دوره  ،دانش شهرسازی 

 سازی، مشارکت مردمی(راههای شهری: پیادهی جمهوری اسلامی: )طرحگفتمان دوره
های نوین  سوی ارزش جایی منش تولید فضا از مدرنیسم به زار بازتابی از جابه داده در خیابان لاله ی جمهوری اسلامی، تحولات رخدر دوره

های ها ـ آغاز شد و با گسترش کاربریایدئولوژیک و دینی بود. این دوره با حذف تدریجی عناصر مدرن پیشین ـ نظیر سینماها، تئاترها و کافه
ای از بالا به پایین های فضاسازانهکلی دگرگون کرد. در این راستا، کنش ی خیابان را به های لوازم الکتریکی، چهرهصنفی همچون فروشگاه

هایی  سازی، گفتمانراهزمان با رواج گفتمان پیادهشمسی و هم  1380ی  شکل گرفتند که از منشی مرکزی برخوردار بودند. با این حال، از دهه 
های رسمی ظاهر شدند،  های نوین، هرچند در قالب طرحگذاری شهری نفوذ یافتند. این گفتمانی سیاست محوریت مشارکت مردمی در بدنه   با

گیری فضا رقم  تهاجمی« را در شکل ـهای خودجوش مردمی را نیز در دل خود داشتند که نوعی طیف از »خودجوش هایی از کنشگریاما رگه
 زدند.

های فرهنگی و هنری، و در مقابل، شده بر فعالیتهای اعمالی سیاست، رخدادهایی چون انقلاب اسلامی، سینماسوزی، محدودیتدر حوزه
ی دگرگونی جدی در کنشگران و  دهندهزار در قالب هویت تاریخی، نشان های شهری و تلاش برای بازخوانی خیابان لاله ظهور برخی جنبش 

های مؤثر در تولید فضا هستند. کنشگری جنسیتی نیز در این دوره متحول شد؛ چراکه خیابان، که در دوران پهلوی فضای تعادل عاملیت
تک  و  مردانه  عمدتاً  فضایی  به  اکنون  بود،  کرده  تجربه  را  سیاست جنسیتی  تغییر  از  بازتابی  نیز  تحول  این  است.  شده  بدل  های  جنسیتی 

 ریزی شهری پس از انقلاب بود. های برنامهگیریاجتماعی نظام حاکم و جهتـفرهنگی
زار با تمرکز بر  عنوان نمونه، اقتصاد خیابان لالهی سرمایه، عاملیت اقتصاد و هنر در مقایسه با ادوار پیشین دچار دگردیسی شد. به در حوزه

تنها چرخش در نوع صنوف برق و الکترونیک به نحوی سازمان یافت که نقش فرهنگی و هنری خیابان را به حاشیه راند. این دگرگونی، نه 
ی دانش نیز،  کند. در حوزه ی سرمایه مطرح میدهد، بلکه الگوی جدیدی از بازتولید فضا را با منشی پیرامونی در حوزه ها را نشان می کاربری

های جدید، شاهد  لویی و ژاندارک( به کاربریی سنی حقوق یا مدرسهبا تبدیل برخی نهادهای فرهنگی یا آموزشی پیشین )نظیر دانشکده
ی دانشی در خیابان بودیم. در مقابل، خاطرات جمعی و فردی ساکنان  اجمی از سوی نهادهای دولتی در جهت بازتعریف سرمایه نوعی کنش ته 

ها ای پیرامونی بدل شدند و بازتاب آن تدریج به لایه گیرند، به زار نشأت میهای فرهنگی و هنری خیابان لالهو کاربران این فضا، که از گذشته 
 ها و مستندات نوستالژیک باقی مانده است. تنها در قالب روایت

مرکزی« و در قالب ـتأثیر منش »پیرامونی دهد که فضا تحتزار نشان میی جمهوری اسلامی در خیابان لالهدرمجموع، تحلیل گفتمان دوره
ی های اقتصادی، نحوههای شهری، اولویتریزیها، برنامه تهاجمی« بازتولید شده است. تغییرات در سیاستـطیفی از کنشگری »خودجوش 

ای های دانش و فرهنگ، همگی نشان از بازآرایی گفتمانی فضا دارند؛ بازآراییگذاری در عرصهحضور اجتماعی و جنسیتی در فضا، و نوع سرمایه
 که گاه تلاش کرده با بازآفرینی نمادین گذشته، انسجام جدیدی را در بطن فضای شهری برقرار کند.

دوره تطبیقی چهار  تحلیل  نشان میدرمجموع،  تاریخی  مؤلفهی  که  خیابان لالهدهد  در  سرمایه  و  سیاست  قدرت،  با  های  تعامل  در  زار، 
اند. های متغیر کنشگری )از خودجوش تا تهاجمی( و منش فضایی )از پیرامونی تا مرکزی(، الگوهای متنوعی از بازتولید فضایی را رقم زدهطیف

ترسیم شده است. این نمودار،    ر ارتباط مولفه های اصلینمودا  1توان در قالب یک مدل تحلیلی خلاصه کرد که در شکل  این الگوها را می 
دهد و ساختار  ی تاریخی نمایش میهای چهارگانهرویداد«، »کنشگری« و »منش« را در بستر گفتمانـنشینی مفاهیم »مکانچگونگی هم

 کند.را در کشاکش میان قدرت، سیاست و سرمایه بازنمایی میزار فضامندی خیابان لاله

 

 

 

 

 

 

 

 رویداد، کنش و منش  -های اصلی با مکاننمودار ارتباط مولفه . 1شکل  
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 همکاران و  ساسانفر  /...یشهر  یفضاها  دیبازتول یالگو   بر یریتفس

 

ای انجام شده است؛ از استخراج کدهای باز از متون، تصاویر و اسناد  مرحلهی نظام کدگذاری سهها در این پژوهش بر پایهفرآیند تحلیل داده
های اصلی تحلیل، این روند به شناسایی  عنوان مؤلفه ها در قالب کدهای محوری و نهایتاً برساخت سه کد منتخب به تاریخی تا تجمیع آن 

زار فراهم های مفهومی »قدرت«، »سیاست« و »سرمایه« را در بستر خیابان لاله های تاریخی انجامید و امکان تحلیل لایه ابعاد پنهان گفتمان
دهد و نقش هر مؤلفه را در فرآیند  ی تاریخی نمایش میهای چهارگانهساختار کلی این کدگذاری را در ارتباط با گفتمان  3ساخت. جدول  

 سازد.ا آشکار می بازتولید فض
 ها )مولفه، کنش، عاملیت(کدگذاری گفتمان: 3جدول 

 دوران تاریخی 

گفتمان بر اساس  

کدهای منتخب  

 های اصلی( )مولفه

 کنشگری گفتمان 

کدهای محوری  

 )عاملیت( 

 کدهای باز عاملیت گفتمان 

 گفتمان صفویه

)ساخت شهر با الگوی  

 سنتی( 

 گفتمان قاجار

)رواج الگوی اروپایی:  

 نوگرایی و حضور( 

 سیاست 

اجتماع، فرهنگ،  

تحولات سیاسی، 

 عنصر جنسیت 

های نوین، حیات شبانه، تعاملات اجتماعی، بروز رفتارهای جدید، ایجاد پاتوق

تنوع کاربری، حضور افراد با ادیان گوناگون، ایجاد حس اشتیاق، حضور و تنوع  

ی دینی مختلف )مسجد،  های دیپلماتیک، وجود ابنیهملیتی، وجود کاربری

ها و چادرهای جدید، تعادل جنسیتی، ظهور  کلیسا(، حضور زنان با پوشش

 های سیاسی و بروز آن در فضای عمومی مدرنیته در پوشش افراد، ، فعالیت

 قدرت

مدرنیسم، قلمروی 

ملی، حکمرانی و 

ریزی شهری،  برنامه

 رویکرد دموکراتیک 

ایجاد باغ در خارج از حصار شهری، گسترش شهر بر مبنای تخریب حصار  

زار نسبت به میدان توپخانه، ظهور  طهماسبی، موقعیت قرارگیری خیابان لاله

عنصر خیابان مدرن، گفتمان مفهوم خیابان جهانی با تمرکز بر قدرت، احداث  

های نوین )سینما، تئاتر و فروشگاه(، فروش بانک شاهی، ایجاد کاربری

کالاهای لوکس فرنگی و جذابیت آن برای اقشار نوگرا، موقعیت قرارگیری  

های مسکونی نسبت به خیابان، ظهور عنصر مدرن پارک،، وجود  کاربری

 فضاهای دولتی 

 سرمایه

اقتصاد، دانش، هنر،  

خاطرات جمعی و  

 فردی

های مختلف معماری، حضور  داری، استفاده از سبکمالکیت خصوصی، سرمایه

 های ظاهری، ایجاد حس اشتیاق، ظهور عنصر خیابانگردیانواع مردم با تفاوت

 گفتمان پهلوی

)مدرنیزاسیون: گفتمان  

پاساژها، سینماها و پوشاک 

 و صنایع(

 

 سیاست 

اجتماع، فرهنگ،  

تحولات سیاسی، 

 عنصر جنسیت 

گردی های خیابانی، بروز رفتار جدید در شهر )کافههای نوین، پاتوقایجاد پاتوق

نشینی(، ایجاد پاتوق سیاسی در خیابان، وجود پاتوق مدرن در خیابان،  و کافه

های مختلف )زیر زمینی( در خیابان، حضور افراد مختلف با  وجود و تنوع کاربری

های دیپلماتیک  ادیان گوناگون، حضور و تنوع ملیتی در خیابان، حضور کاربری

ها و ی دینی مختلف در خیابان، حضور افراد با ملیتدر خیابان، وجود ابنیه

های مختلف، حضور افراد مختلف  های مختلف، حضور و تنوع افراد با دینپست

های متنوع در خیابان، عدالت اجتماعی ،عدالت فضایی، حق به شهر  با فرهنگ

 جتماعی و دموکراسی شهری( )از جنبه ی عدالت ا 

 قدرت

مدرنیسم، قلمروی 

ملی، حکمرانی و 

ریزی شهری،  برنامه

 رویکرد دموکراتیک 

ی استفاده  تماشای فیلم به عنوان تفریح نوین، تحریک حس بویایی به واسطه

های نوین، خرید کالاهای لوکس فرنگی و  از عناصر نوین، حضور کاربری

ی مدرنیسم و مدرنیته در خیابان،  جذابیت آن برای اقشار نوگرا، ظهور پدیده

تماشای تئاتر به عنوان تفریح نوین، حضور اتومبیل به عنوان نماد مدرن در  

زار، ایجاد ستون فقرات جدید برای خیابان، گسترش شهری، اهمیت خیابان لاله

کشی و تحول شهر بر مبنای خیابان، ایجاد نفوذپذیری در شهر، گسترش خیابان

ی شهری بر سیاست و فرهنگ و هنر عامی،  اتصال به خیابان، تاثیر توسعه

رسان دینی متنوع، پاتوق  خدمات ایجاد تعادل جنسیتی در فضا، وجود فضاهای
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 دوران تاریخی 

گفتمان بر اساس  

کدهای منتخب  

 های اصلی( )مولفه

 کنشگری گفتمان 

کدهای محوری  

 )عاملیت( 

 کدهای باز عاملیت گفتمان 

ی مدرن، تعامل زنان با فضای شهری، راحتی حضور زنان در فضا، حضور  زنانه

 ی مدرنزنان در فضای شهری، حضور مردان در فضای شهری، پاتوق زنانه

 سرمایه

اقتصاد، دانش، هنر،  

خاطرات جمعی و  

 فردی

تزریق منابع مالی بمنظور بالا بردن سطح فرهنگی، ارزش، ارزش اضافی، سود،  

 ی کالا، مالکیت خصوصی، نوسازی اقتصادی، گفتمان نوسازی اقتصادی مبادله

 گفتمان جمهوری اسلامی 

های های شهری:طرح)طرح

بازآفرینی و مشارکت  

 مردمی( 

 

 سیاست 

اجتماع، فرهنگ،  

تحولات سیاسی، 

 عنصر جنسیت 

های متنوع در خیابان، عدالت اجتماعی )در حضور افراد مختلف با فرهنگ

دسترس بودن، فراگیر بودن، مشارکت(، عدالت فضایی، اقدام جمعی، حضور  

 مردان در فضای شهری، تک جنسیتی شدن خیابان

 قدرت

مدرنیسم، قلمروی 

ملی، حکمرانی و 

ریزی شهری،  برنامه

 رویکرد دموکراتیک 

شهر جهانی )با تمرکز بر قدرت و ثروت(، از خودبیگانگی، اهمیت خیابان 

 زار به عنوان قطب صنایع الکتریکی در سطح کشور زار، خیابان لالهلاله

 سرمایه

اقتصاد، دانش، هنر،  

خاطرات جمعی و  

 فردی

ی کالا، مالکیت خصوصی، نوسازی اقتصادی،  ارزش، ارزش اضافی، سود، مبادله

های ظاهری، وجود  گفتمان نوسازی اقتصادی، حضور انواع مردم با تفاوت

 ای نوستالژیک در خیابان، رونق دانش و فروش لوازم الکتریکی عناصر نشانه

ی اصلی قدرت، سیاست و سرمایه انتخاب  هایی معنادار جهت نمایش سه مؤلفه عنوان نمونه زار به در زیر، پنج فضای شاخص از خیابان لاله
رویداد و طیف کنشگری و منش تولید  ـهایی از عاملیت مکان ای خود، حامل نشانههای دورهاند. هر یک از این فضاها در بستر گفتمان شده

دهند که فضاهای شهری  ی باربد، کافه کرامت و سینما تابان، همگی نشان میی اتحادیه، کوچه لویی، خانهی سناند. مدرسه فضایی بوده
رستوران کرامت  ـهایی چون کافهزار، مکاناند. در فرآیند بازتولید فضایی خیابان لالهفقط بستر، بلکه عامل و محصول تحولات تاریخینه 

ی افق طلایی بدل شد، سپس در اوایل جمهوری اسلامی متروک، و در ادامه  ی پهلوی با تغییر کاربری به کابارهکه در دوره  ای گویاستنمونه 
هایی عمدتاً تهاجمی و گاه پی میان فضاهای عمومی و خصوصی با کنشدرجایی پیزار تبدیل گردید؛ روندی که بیانگر جابه به پاساژ فراز لاله

ی توکو« که در دوران قاجار با عملکردی خاص حضور داشت، در دورهـای دیگر، محل موسوم به »تهران در نمونه   خودجوش بوده است.
ی جمهوری اسلامی بدل به سینما تابان شد و امروزه به ملکی خصوصی تبدیل شده است؛  پور تغییر یافت و در دورهپهلوی به تئاتر صادق

های جمعی و جایگزینی آن با منافع فردی در بستر تغییرات گفتمانی و ساختاری شهر ریجی حذف کنش ی سیر تددهندهها نشاناین دگرگونی 
 است. 

ی پهلوی نیز به فعالیت  ی قاجار با کاربری آموزشی و رویکردی عمومی بنیان نهاده شد، در دورهلویی که در دورهی سن ی پسرانه مدرسه
کرد. اما زبان در قلب تهران ایفای نقش می عنوان یکی از مراکز فرهنگی و آموزشی فرانسوی خود در همین چارچوب ادامه داد و همچنان به 

توسط مؤسسه در دوره بنا  این  اسلامی،  به کاربری رسانهی جمهوری  آموزشی عمومی  از فضای  و  شد  مالکیت ی کیهان خریداری  با  ای 
ای از تغییر فضا از عمومی به خصوصی با کنشگری تهاجمی از سوی نهادهای رسمی است که در  خصوصی تغییر یافت. این دگرگونی، نمونه 

 های جدید قدرت شکل گرفت.عملکردهای فضای شهری در راستای گفتمان بستر منش مرکزی و با هدف بازتعریف
ی شد، در دوره ی قاجار با کاربری مسکونی و مالکیت خصوصی و در چارچوب مناسبات اشرافی تعریف میالسلطان که در دورهی امینخانه

ی جمهوری اسلامی  عنوان فضایی خصوصی و مسکونی حفظ شد. اما در دورهپهلوی نیز با خریداری آن توسط حاج رحیم اتحادیه، همچنان به 
با تغییر مالکیت و تبدیل آن به موزه، شاهد گذار از فضای خصوصی اشرافی به فضای عمومی فرهنگی هستیم؛ تغییری که با کنشگری نهادی 

های نوظهور پیرامون حفظ میراث تاریخی، هویت شهری و بازآفرینی  دار و در بستر منش مرکزی شکل گرفت و در راستای گفتمان و هدف 
سازی های شهری نسبت به بازتفسیر گذشته و عمومیگیری جدید در سیاستن فرآیند، بازتابی از جهتفضاهای واجد ارزش انجام پذیرفت. ای 

 ی پیشین است.گرایانهفضاهای نخبه
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گیری زار بود که با استقرار یکی از نخستین سینماها، نقشی در شکل ی قاجار یکی از فضاهای فرهنگی خیابان لالهی باربد در دوره کوچه
قیمت، فضایی مردانه  های ارزان ی پهلوی، این کوچه به پاتوق سینماداران بدل شد و با نمایش فیلمکرد. در دورهفضای عمومی شهر ایفا می 

ی های فرهنگی مردمی بود. اما در دورهو عمومی با منش مرکزی ایجاد کرد؛ کنشگری در این دوره بیشتر خودجوش و مبتنی بر جریان 
گیری فضا از عمومی به خصوصی هستیم. این تغییر  ها، شاهد تغییر جهت جمهوری اسلامی، با تعطیلی سینماها و تبدیل آن به انبارها و مغازه

ی چرخش گفتمانی از فضای فرهنگی مشارکتی به فضای دهندهدر راستای منطق سودآور سرمایه انجام گرفت و نشانبا کنشگری تهاجمی و  
 دهد.زار را نشان می سیر تحول فضایی خیابان لاله  2شکل  . مصرفی و کارکردی با منش پیرامونی است

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 ی تاریخی  سیر تحول فضایی خیابان لاله زار: تلفیق کنشگری، منش و تحول فضایی در سه دوره. 2شکل  

 گیرینتیجه
های تاریخی صفویه تا جمهوری اسلامی،  زار طی دورهدهد که الگوی بازتولید فضای شهری در خیابان لالههای این پژوهش نشان مییافته

هایی که در تعامل با مفاهیم کنشگری )از خودجوش تا تهاجمی(، گیرد؛ مؤلفهی اصلی قدرت، سیاست و سرمایه شکل می از تلفیق سه مؤلفه 

این روابط را    برآمده از پژوهشنمودار    3شوند. شکل  رویداد( و منش )پیرامونی تا مرکزی(، در بستری گفتمانی پدیدار می-عاملیت )مکان

های مختلف، الگوهای فضاسازی،  ها در دوره دهد که چگونه با تغییر نسبت میان این مؤلفه کند و نشان می صورت ساختاری بازنمایی می به 

 شوند. فضا دگرگون می  پذیریهویت فضایی و کنش

 

 

 

 

 

 

 

 الگوی برآمده از پژوهش  نمودار. 3شکل
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در این نمودار، محور افقی نشانگر طیف منش )از پیرامونی تا مرکزی( و محور عمودی نمایانگر طیف کنشگری )از خودجوش تا تهاجمی( 
های متنوعی را در تولید و بازتولید  کند که از منظر گفتمانی، عاملیترویداد را مشخص می-ی تلاقی این دو محور، موقعیت مکاناست. نقطه 

-های فرهنگیگیرد که در آن، کنشگریای میانی از این نمودار قرار می ی قاجار در نقطه زار در دورهسازد. برای نمونه، خیابان لالهفضا فعال می
ی جمهوری اسلامی،  که در دورهاند؛ در حالیشده از بالا به پایین، فضا را شکل دادهریزیاجتماعی خودجوش، در عین حال با هدایت برنامه 

 زار در موقعیتی با منش مرکزی اما کنشگری تهاجمی محدود و اقتصادی قرار دارد. لالهخیابان 
گیری فضاهای شهری تاریخی ی شکلتوان گفت الگوی مفهومی پیشنهادی این پژوهش، ابزاری تحلیلی برای درک نحوهبر این اساس، می 

 شود.رویداد و عاملیت تولید فضا، نوآورانه محسوب می -دهد و از حیث پیوند مفهومی گفتمان، مکانارائه می 

 گذاران، معماران و مدیران شهری به شرح زیر است:پیشنهادهای کاربردی این پژوهش برای سیاست
 های گفتمانی و نه صرفاً کالبدی های احیای بافت تاریخی مرکز شهر با در نظر گرفتن لایهطراحی پروژه•
 های کنشگری خودجوش برای ارتقاء مشارکت مردمی در فضا سازی ظرفیتهای تاریخی پیرامونی و فعالشناسایی منش•
 های بازآفرینی و طراحی شهریرویداد برای ارزیابی سیاست -های تحلیلی مبتنی بر مکاناستفاده از مدل•
 شوندهای تاریخی میی اجتماعی و فرهنگی مکان ساز و تمرکزگرا که سبب خاموشی حافظه های یکدستبازنگری در سیاست •

های تاریخی کاربرد برای تحلیل تولید فضای شهری از طریق خوانش گفتمانکوشد تا الگویی مفهومی و قابل در مجموع، این پژوهش می 
ریزی های تولید و بازتولید فضاهای شهری و در فرآیند برنامه تواند در فهم پیچیدگیو بررسی کنشگران درون فضا ارائه دهد؛ الگویی که می

 و طراحی شهری آینده، مورد استفاده قرار گیرد.
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